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Zostavovatelia spravy’akuju ¢lenom odbornej rady ARRA, najma jej predsedovi prof
Stichovi, ako i¢lenom spravnej rady (osobitne jej predsedovi IngKdllarovi) za poznamky,
diskusie, analyzy a pripomienky.

Kritéria a pouzita metodika su s viacerymi modifikkdni prevzaté z predchadzajucich
sprav ARRA. K vyberu kritérii a k rozdeleniu fakult do jedstiéh skupin vyznamnym spdsobom
prispeli diskusie s odbornikmi, ktorych pre ARRAbeape€ila Svetova banka — s Dr. Donom
Thornhillom a Dr. Lewisom Purserom ako aj s viac@rglenmi akademickej obce na Slovensku

a v zahranii.

1 http://www.arra.sk/index.php?module=pagemaster&EAGser_op=view_page&PAGE_id=15&MMN_position=11:5
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1. OARRA

ARRA je nezavislé obanske zdruZenie, ktoré s bien hodnotf kvalitu slovenskych
vysokych Skol a vedeckych ustanovizni v roku 208zli prof. Ferdinand Devinsky, prof. Jan
Pisat, Renata Krallikova a Juraj Barta.cB® svojej existencie pripravila a zverejnila’ [gprav
hodnotiacich slovenské vysoké Skoly. Préiatkoch ARRA stéli experti Svetovej banky Dr. Don
Thornhill a Dr. Lewis Purser. ARRA aj po ich odcleopokr&ovala v medzinarodnej spolupraci
a v roku 2009 stala pri zrode celosvetovej orgaciez rankingovych agenttiREG Observatory
(International Ranking Expert Group Observatory on Academic Ranking and Excellence)
ako jej zakladajuctlen. Prof. Ferdinand Devinsky bol zvoleny&ana vykonného vyboru IREG
Observatory.

ARRA sa snaZzi vyvijaaj iné aktivity, ktorych zjednocujucim menoviden je kvalita
vysokych Skél na Slovensku. V ostathom roku balizmvané projekty ako napr. Vedeckacpi
(identifikacia slovenskych vedcov porovniatgch so svetovou $gkou), Stidia mapujica zaujem
zamestnavatev o absolventov vysokych Skél, porovnanie vedeckgkonnosti ¢eskych
a slovenskych vysokych sSkéldalSie.

Primarnym ciéom ARRA je stimulové pozitivhe zmeny v slovenskom vysokom Skolstve.

2. Autori

. Mgr. Juraj Barta

. Dr. h. c. prof. Ing. Ferdinand Devinsky, DrSc.
. Mgr. Michal Fedak

. doc. RNDr. Ivan Ostrovsky, CSc.

. Mgr. Méria Palenikova

. prof. RNDr. Jan Pisat, DrSc.

. Mgr. Michal Povazan

. prof. Ing. Ivan Stich, DrSc.

. Mgr. Katarina Tich4 Hudecova

2 Viac na http:/iwww.arra.sk/index.php?module=docnts&JAS_DocumentManager_op=downloadFile&JAS_File6id
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3. Zhrnutie

ARRA predklada piate hodnotenie slovenskych vyshi§kdl, ktoré sa opiera o podrobnu
analyzu verejne dostupnych a verifikovatgch udajov o ich vedecke&jnnosti, W&itel'och, p@&toch
Studentov, zaujme o Studium, grantoch a doktorasrdsitudiu.

Ranking ARRA preSiel vtomto roku vyraznou zmenbliektoré kritérid boli vypustené,
iné nahradené, ale najviditeejSou zmenou je zmena rozdelenia fakdlt do jedsyoth skupin.
Predtym pouzivané skupiny HUM a SPOL boli rozdeleloémensSich kompaktnejSich skupin,
ktoré lepSie odrazaju zameranie jednotlivych falk(il pre pouzivata zrozumiténejSie. Takto
vznikli skupiny ekonomickych vied, pravnych viedeotogickych vied, pedagogickych vied,
filozofickych vied, umeni a ostatnych sp&mskovednych vied.

V novych skupinach su viditeejSi lidri medzi odborovo blizkymi fakultami. Medz
napriklad pravnickymi fakultami mierne vedie Prékd@ fakulta Univerzity Komenského, medzi
ekonomickymi Ekonomicka fakulta Technickej univéyzi KoSiciach, medzi pedagogickymi
fakultami Fakulta telesnej vychovy a Sportu a pod.

Pri poi’ade na pé@ rokov hodnoteni ARRA mozno konStatéyaze celkova urove
vysokych Skél a ich fakult na Slovensku stagnugbalmierne rastie. Nie je mozné jasne stahovi
trend,¢i ide o stagnaciu alebo pomaly rast. Vysledky vigcle Skdl sa po zlepSeni v jednom roku
op& vracaju na predchadzajuce urovne. Vyvoj je kelisa nejasny. Prikladom je Trnavska
univerzita, ktord po kontinualnom raste dosiahtaku 2007 svoj vykonnostny vrchol a odvtedy
sa jej vysledky zhorSuju. Napriek tomu je niBko fakult, ktoré dosahuju ,traghe” rast. Ide
jednak o starSie vybudované Skoly ako je naprila#tulta matematiky, fyziky a informatiky
Univerzity Komenského, Lekarsku fakultu UniverziBavla Jozefa Safarika alebo Lesnicku
fakultu Technickej univerzity vo Zvolene ale tiehovsie Skoly ako napriklad Filozoficka fakulta
Katolickej univerzity¢i Fakulta socialnych a ekonomickych vied Univerzitymenskeého.

Trendom, ktory sa da vypozoravaspa v niektorych skupinach (napr.: PRIR, TECH) je
pokraiujuce jasné delenie medzi vykonmi fakult, ktoréilmaloZzené pred rokom 1989 a tymi
zaloZzenymi po roku 1989. ,MladsSie” fakulty ani za telativne dlhytas sa nedokéazali pribliZi
tym*“starSim*“ vo svojich vysledkovych ukazovEteh.

Stale sa vyskytuju pripady neumernej masifikacigdigt V pripade Fakulty socialnych
a ekonomickych wahov Tre®ianskej univerzity Alexandra Dubka ide aZz o priblizne 800
Studentov na jedného profesora adocenta. Aj indultia ato najma spot@nskovedné
a humanitné trpia tymto problémom, ale atialeka nedosahuju pet trergianskej fakulty.

Pozoruhodnym je pripad Ekonomickej fakulty Techejakniverzity v KoSiciach, ktora je
uz dlhodobo lidrom medzi ekonomicky orientovanymakdltami. Fakulta sa vyztaje
schopnogou ziskd relativne vysoké finamé prostriedky na vedu zo zahranich grantovgo jej



dalo moznos byt Uplne nezavisla od slovenského grantového systéhsitasnosti fakulta nema
ani jeden grant z agentur Ministerstva Skolstva SR.
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4. Uvod — zmeny, doplinky, zistenia

ARRA publikuje piatu spravu hodnotiacu vysoké Skalych fakulty. Hodnotenie bolo
vykonané na zaklade udajov za rok 200&aWa uz piatim kontinualnym rokom hodnotenia
ARRA v tejto sprave sa viac venuje trendom v keadifiovenskych vysokych Skal.

Od samotného vzniku ARRA prebiehali diskusie o latdni humanitnych
a spol@éenskovednych fakult. Mnohi pedagdgovia a vedcichtty oblasti upozdovali, Ze su pri
hodnoteni kvality ich fakualt ,diskriminovani* akctgvanim informacii o publikaciach vyioe
z WoK. ARRA op#& pouziva na hodnotenie spdémskovednych a humanitnych fakalt mierne
modifikovant metodiku, k& v kritériu VV1 berie do Uvahy aj publikacie autarn tychto fakult,
ktoré medzinarodné databazy nezachytavaju. Tathfikécia vyraznejSie nemeni ich poradie, ale
umoziuje rozliSovd medzi fakultami s nulovymi zaznamami v medzinagmdn databazach.
ARRA dalej pracuje na zdokoliavani metody hodnotenia spdémskovednych a humanitnych
fakult, ale ide o vmi nara@nua dlohu, ktora si vyZiada viatasu a diskusii. Publikaé a citéné
tradicie ostatnych skupin fakudlt su take, Ze daiab&oK dostaténe pokryva kvalitu i kvantitu
ich publikacii a citacii, a preto pri tych skupihaodborov ARRA pouZiva iba data z databazy
WoK.

Rovnako ako v predchadzajucom roku je sprava ARBAlelena na dvéasti, a to hlavne
z dévodu jej obsiahlosti. Prvéas’ obsahuje prdladne najdolezitejSie vysledky tohtéongého
hodnotenia, ako aj novinky a dod&té poliady opisané vysSSie. V druhé&gsti sa nachadzaju
podrobné hodnotenia jednotlivych skupin, detailyZtej metodiky afalSie prilohy wené skoér
odbornej verejnosti.

NajzasadnejSou zmenou je vypustenie niektorychérkrittykajucich sa vedeckych
vysledkov. Ide o kritéria popisujuce qm 5-krat a 25-krat citovanych publikacii na tvétmo
pracovnika a kritérium merajuce §@ doktorandov na profesora a Studenta. Namigstobolo
po odbornej diskusii prijaté nové kritérium, ktquéd’a nazoru odbornikov z akademickej sféry
lepSie popisuje kvalitativnu a kvantitativnu strankysokych Skdl. Novym kritériom je podiel
absolventov doktorandského Studia a Studentov prvéinika doktorandského Studia za tri na
seba nadvazujuce roky.

Po viacr@nej diskusii boli skupiny HUM a SPOL rozdelené nangie potla zamerania
konzistentnejSie skupiny PRAV, PED, EKON, TEOL, FIUMEL, OSTATNE. Hlavnym
motivom rozdelenia bolo vytvarikonzistentnejSie skupiny, ktoré budu diatinejSie a budu nia
vySSiu vypovedna hodnotu pégatela.
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Taburka 1: Zoznam kritérii pouzitych v sprave

VV1

VVia

VV1b

VVv2

VV2a

VVda

VV5

VV6

vV7

VV8

VV9

VV10

SVl

SvV2

SV3
Sv4
SV6

Sv7
SVv8

Pocet publikacii vo WoK za roky 1999-2008 na tvorivého
pracovnika

Pocet ro6znych ¢asopiseckych publikacii mimo WoK za rok
2008 (pri fakultach SPOL a HUM)

Pocet roznych kniznych publikacii mimo WoK za rok 2008 (pri
fakultdch SPOL a HUM)

Pocet citacii vo WoK za roky 1999-2008 na tvorivého
pracovnika

Pocet citacii vo WoK na jednu publikaciu vo WoK za roky
1999-2008

podiel absolventov doktorandského Studia a Student
prvého r@nika doktorandského Studia za tri na seba
nadvazujuce roky.

Roc¢ny priemer poctu absolventov doktorandského Studia v
rokoch 2006-2008 na pocet profesorov a docentov

Pocet doktorandov denného Stidia deleny poctom dennych
Studentov bakalarskeho a magisterského Stidia

Grantové prostriedky z agentir KEGA a VEGA na tvorivého
pracovnika v roku 2008

Grantové prostriedky z agentiry APVV na tvorivého
pracovnika v roku 2008

Prostriedky zo zahraniénych grantov na tovrivého pracovnika
v roku 2008

Celkové grantové prostriedky z agentur na tvorivého
pracovnika v roku 2008

Pomer poctu Studentov denného aj externého Stddia na
jedného ugitefa v roku 2008

Pomer poctu Studentov denného aj externého Stidia na
jedného profesora alebo docenta v roku 2008

Pomer profesorov, docentov a ostatnych ugitefov s PhD. ku
vSetkym ucitefom

Pomer profesorov a docentov ku vSetkym ucitefom

Podiel prihlasenych uchadzacov k planovanému poctu miest
v roku 2008

Pomer zapisanych a prijatych Studentov v roku 2008

Podiel zahranié¢nych Studentov
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5. Struény prehPad metodiky hodnotenia

Postup, ktory ARRA pouZila pri hodnoteni verejnywisokych Skél na Slovensku v roku
2009, je v zasade podobna ako v roku 2008..

Ako v doterajSich hodnoteniach, tak aj vtejto spréspd@iva postup pri hodnoteni
vysokych $kdl v nasledujucich krokoch:

* vo vybere indikatorov, ktoré suvisia s kvalitou eilania a vyskumu na
jednotlivych vysokych Skolach, a v priradeni istéhatu bodov kazdej fakulte za
vykon v tom-ktorom indikatore (indikatory su usmmtané do skupin a za kazdu
skupinu indikatorov ziskala fakulta isty s bodov)®

» v rozdeleni fakult do dvanastich skupin, aby sayodvali len fakulty, ktoré
maju podobné zameranie a podobné podmienky prace,

» v prideleni bodového hodnotenia fakultam (poradikift v jednotlivych
skupinach  je dané ich priemernym bodovym ziskom jednotlivé skupiny
indikatorov),

* Vo vypaite bodového hodnotenia vysokych $kél v jednotlivigiupinach
(poradie vysokej Skoly v danej skupine je danérmpemym hodnotenim vSetkych jej
fakult, ktoré su do tejto skupiny zaradeng).

Spréva deli fakulty do nasledujucich skupin:
e prirodné vedy,
* technické vedy,
e lekarske vedy,
*  pbdohospodarske vedy,
e pravne vedy,
e ekonomické vedy,
*  pedagogické vedy,
* teologické vedy,
» filozofické vedy,
e umenia,

e ostatné vedy.

3V roku 2007 a opéatovne v roku 2009 boli mierneemené pouZité indikatory s &@mn , o najpresnejsie popisavalitu
hodnotenych vysokych $kol.

10
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ARRA nevypracuva kumulativnu tafku poradia vSetkych slovenskych vysokych Skol.
Plati vSak, ze kvalitu vysokej Skolyduje kvalita jej fakult (s vynimkou Univerzity vetaarskeho
lekarstva, Vysokej Skoly vytvarnych umeni a VysoK&ply zdravotnictva a socialnej prace sv.
AlZbety, ktoré fakulty nemaju, a preto sa posudzaid celok). ARRA preto ponuka retek
vysokych 8kél na zaklade vysledkov fakult zoradényskupinach odborov péd prevazujuceho
zamerania.

ARRA bonifikuje v niektorych kritériach fakulty, &té existuju kratSie ako 10 rokov. Ide
o kritéria, kde hodnota parametra zavisicadu (skima sa de%acné obdobie, ptiom fakulty
existuju menej ako desaokov). Zoznam fakult s upravenym hodnotenim spohonifikaénym
faktorom za roky 2007 a 2008 uvadza tidas. 2.

Taburka 2: Fakulty, ktoré boli v Sprave 2009 bonifikovaré

Fakulta socialnych a ekonomickych vied

Fakulta zdravotnicka - 10/7
Filozoficka fakulta - 10/7
Teologicka fakulta - 10/6
Vysoka Skola sv. Alzbety - 10/6
Pedagogicka fakulta - 10/7
Fakulta socialnych vied a zdravotnictva - 10/7
Fakulta Specialneho inzinierstva - 10/7
Fakulta medzinarodnych vztahov -10/9
Fakulta biotechnolégie a potravinarstva - 10/7
Fakulta eurépskych Stadii a regionalneho rozvoja -10/7
Ekonomicka fakulta - 10/4
Fakulta reformovanej teologie -10/4
Pedagogicka fakulta -10/4
Fakulta informatiky a informa¢nych technol6gii -10/4
Letecka fakulta -10/3
Fakulta manazmentu -10/4
Fakulta Sportu - 10/4
Fakulta zdravotnictva

Fakulta stredoeurépskych stadii

11
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6. Hlavné vysledky hodnotenia

6.1  Univerzity a fakulty skupiny AGRO

Univerzita veterinarskeho lekarstva

Lesnicka fakulta

Fakulta biotechnoldgie a potravinarstva
Fakulta agrobioldgie a potravinowych zdrojoy
Drevarska fakulta

Fakulta zahradnictva a krajinngého inZinierstva

Univerzita veterinarskeho lekarstya

Technicka univerzita Zvalen
slovenska palnohospodarska univerzita

12
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Poradie v tejto skupine sa v porovnani s predchadira hodnotenim zmenilo len malo.
Lesnicka fakulta Technickej univerzity vo Zvoleneotydila svoje druhé miesto
z predchadzajucich dvoch rokov. Univerzita vetame&o lekarstva ma dostétty bodovy
naskok od ostatnych fakult v skupine a trvalo obkegd prvé miesto v skupine. Da sa preto
predpokladg, Ze si aj dlhodobo udrzi i dobré vysledky v hodnoteni..

Fakulta pokrauje v nastupenom trende vyrazného zlepSovania tovamnosti svojich
publikacii. V p@te citacii na publikaciu uz druhy rok predbiehardidskupiny Univerzitu
veterinarneho lekarstva arozdiel medzi nimi sdestirehlbuje. Pri pozornom ptédde na
publikacie, ktoré spbsobili tento posun je zjavie zvolenska fakulta nadviazala medzinarodnu
spolupracu avedecky ,UspeSné“ publikacie pochédzajave ztejto spoluprace. Tento
kvalitativny posun je vyjadreny djalSim narastom grantovych prostriedkov.

Dalsim trendom je klesajlca vykontioBrevarskej fakulty Technickej univerzity vo
Zvoleneco sa tyka vysledkov vedeck#@nnosti a schopnosti ziskavgrantové peniaze na vedu a
vyskum. Oproti tomuto konsStatovaniu stoji vysokyjen Studentov o Studium na tejto fakulte,
ktory vysoko prevysSuje zaujem o vSetky ostatné ltgkwiskupine AGRO. Je zjavné, Ze Studenti
sa nerozhoduju na zaklade kritérii Uspechu vo eediskavani finaimych prostriedkov, ale na
zaklade inych faktorov, ktoré nemaju suvis so samokvalitou Skoly.

Fakulta zahradnictva a krajinného inzinierstva 8tekej pénohospodarskej univerzity
dihodobo obsadzuje poslednu gkie v rebréku a ma najhorSie vysledky vo vedeckajnosti.
Ked vSak korelujeme tuto situaciu s jej doktorandsigiadium zistime, Ze dosahuje vysaksla
v paitoch skotenych doktorandov aj v pte doktorandov na fakulte. Je to zaujimava sityacia
ktora jasne hovori, Ze na Slovensku neplati tveelerecim lepSie vedecké vysledky instittcie,
tym lepSie a teda aj z kvantitativnej stranky uspgSe doktorandské Studium.

13
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6.2  Univerzity a fakulty skupiny MED

Jesseniova lekarska fakulta

Lekarska fakulta

Farmaceuticka fakulta

Lekarska fakulta

Fakulta zdravotnictva a socialne) prace
Wysoka Skola sv. Alibety

Fakulta socialnych vied a zdravotnictva
Fakulta zdravotnictya

Fakulta zdravotnictya

Univerzita Pavla Jozefa Safarika
Univerzita Komenského
Trnavska univerzita

“ysokd Ekola sv. Alibety
Univerzita Kongtantina Filozofa
Fregovska univerzita

Katolicka univerzita

14
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V skupine MED moZno pozorovgasné delenie na lekdrske a farmaceutické fakudty
jednej strane a na zdravotnicke fakulty na drulrens. Tieto dve skupiny sa liSia vo vSetkych
sledovanych ukazovdiech, a preto budeme v nasledujucom texte rozéhet dve skupiny
oddelene a nakoniec ich porovname.

Lekérske fakulty a farmaceutickd fakulta sa dihadeizna&uja relativne nizkym pom
Studentov na jednéhaitel'a (nepresahuje 15 Studentov réafa) a vémi dobrou kvalifik&nou
Struktarou pedagogov. Zaujem o tieto fakulty je &antne vysoky. Toto sa netyka Stadia na
trefom stupni najma v pripade Farmaceutickej fakultyverzity Komenského, kde je silny trend
Ubytku zaujmu o tento stupestidia a aj jeho UspeSnych absolventov. NajprandigpnejSim
vysvetlenim tejto situacie je finamd neatraktivnas doktorandského Studia vo farmacii
Vv porovnani s beznymi nastupnymi platmi absolvemagisterského Studia farmacie. DIhodobo
je fakulta na ,prvom mieste" skupiryp sa tyka vedeckej produkcie, ale ¥fatiom na situéciu jej
doktorandského Studia je otadzre v dlhodobom horizonte je Urokea kvantita vedeckej
produkcie fakulty udrzatea.

Celkovo mozno konStatovaze vedecka produkcia lekarskych fakult a farmtckej
fakulty je na dobrej Urovnigo sa odrdZza aj na schopnosti tychto Skél ziskdianiné
prostriedky z grantov.

Dlhodobo je lidrom skupiny Jesseniova lekarska ltakuniverzity Komenského. Svoju
poziciu si drzi uz nielixo rokov a nie je pravdepodobné, Ze bude nahrademna fakultou
skupiny. V pd@te citacii na publikaciu data tejto fakulty systeicky rastd, o naznauje
systematické zvySovanie kvality publik&cii.

VSeobecne pri lekarskych fakultach a pri niektorgdnavotnickych fakultach su vysokeé
pocty zahraninych Studentov,o ukazuje na pfazlivog’ tychto fakult pre Studentov zo
zahrantia. Len podrobnejSia analyza (napriklad dotaznikme zahrarinych Studentov) by
ukazala,¢i pritazlivog’ je dand finatnymi narokmi na zahragmych Studentov alebo kvalitou
Stadia — alebo jednym aj druhym.

V pripade zdravotnickych fakult je situacialne odliSna. Péty Studentov na jedného
ucitela vo vé&Sine pripadov vysoko prevysuju 20. V pripadétp&tudentov na profesora alebo
docenta ¢isla prekrauju 100. Zmena nastala v pripade Fakulty zdravbtaicKatolickej
univerzity, ktora vyraznejSie znizila §g Studentov. V péte zahraninych Studentov doSlo
k v&&8ej zmene na Vysokej Skole sv. Alzbety, ktora dtsodenné Stadium na svojich
pracoviskach v Nemecku, Srbsku, Keni a KambodZprigade vedeckej produkcie mozno
konStatové, Ze zdravotnicke fakulty anidaleka nedosahuju parametre lekarskych fakult.
VyraznejSiu vedecku produkciu, ktora ma vzostupefd zaznamenali len Fakulta zdravotnictva
a socialnej prace Trnavskej univerzity a Vysokal&ksy. Alzbety. Vysoka Skola sv. Alzbety
napriek svojej kratkej existencii je lidrom celkppiny MED v pdte citacii na jednu publik&ciu.

15



ARRA

Ked teda porovname tieto dve skupiny zistime, Ze zatrdeke fakulty sa liSia hlavne v ffoch
Studentov na jednéhaiitel’'a, ale v ostatnych kritériach by sme mohli dve zdnaicke fakulty,
ato Fakultu zdravotnictva a socialnej prace Trkeyvsiniverzity a Vysoka Skolu sv. Alzbety
priradi’ k prvej skupine, ktor4 sa vyzhge vyznamnou vedeckou produkciou a uspechom
v ziskavani grantov. V suvislosti so ziskavanimmggra je nutné spomenifize Vysoka Skola sv.
Alzbety ako sukromna vysoka Skola sa nemdze ucliddzganty z agentar VEGA, KEGA

a APVV.

Ostatné zdravotnicke fakultyaleko zaostavaju za vysledkami prvych 6 Skol v sheip
MED.
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6.3  Univerzity a fakulty skupiny TEOL

Evanjelicka bohoslovecka fakulta

Teologicka fakulta

Fakulta reformovane] teoldgie

Gréckokatolicka teologicka fakulta

Teologicka fakulta

Rimskokatolicka cyr.-met. bohoslovecka fakulta
Pravoslavna hohoslovecka fakulta

Univerzita Komenského

Katolicka univerzita
Univerzita J. Selyeho
FPregovska univerzita
Trnavska univerzita
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Skupina teologickych fakult je v tomto roku prvyakthodnotena samostatne. Doteraz
bola s@¢ag’ou skupiny HUM. Teologické fakulty sa vyzngu ve’kou diverzitouc¢o sa tyka
poctu Studentov na ditela alebo na profesora a docenta. Tie, ktoré redlixgfké externé
Stadium maju vysoky pet Studentov k pedagdgom, tie ktoré nemaju extétadium prave
naopak. Zaujimavym je pripad Teologickej fakultyttdeckej univerzity, ktora prijala o déwviac
Studentov ako v predchadzajucom roku, aaka viacerym inauguraciam a habilitaciam na
fakulte, pomer Studentov na profesora alebo docaogtal skoro rovnaky.

Teologické fakulty sa vyzraju vemi nizkou vedeckoucinnog’ou ¢o sa tyka
publikécii v karentovanyckasopisoch, ale aj v schopnosti ziskagaantové prostriedky. Na
druhej strane su uspesné v doktorandskom Stddiupotvrdzuje slovenské Specifikum, Ze
doktorandskému Studiu sa dari na vedecky slabyalitéeh.

Evanjelickd bohoslovecka fakulta UK je d@paa prvej priéke rankingu,co je aj
odzrkadlenim faktu, Ze vyrazne vedie Vo ,karentovanych“ publikécii aich citacii na
tvorivého pracovnika
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6.4  Univerzity a fakulty skupiny FIL

Filozoficka fakulta

Fakulta humanitnych a priradnych vied
Filozoficka fakulta

Filozoficks fakulta

Filozoficka fakulta

Filozoficks fakulta

Fakulta humanitnych vied

Filozoficka fakulta

Univerzita Komenského
Pregovska univerzita

Trnaveka univerzita

Katolicka univerzita

niverzita Kongtantina Filozofa
Univerzita Mateja Bela
Univerzita sv. Cyrila a Metoda
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Skupina FIL tiez patri k novo dlgnenym skupinam. Predtym bola¢a&ou skupiny
HUM. Skupinu tvoria filozofické fakulty a fakulty umanitnych vied. Skupina sa vyzige
dobrym pomerom piu Studentov naditel'a a relativne vysokym zaujmom o Studium. Podobne
ako pri teologickych fakultach vedecka produkcikaventovanychiasopisoch je Mini nizka,
hoc sa d& konStatowa@e ma mierne vzostupny charakter. Stabilnym lidvoritaciach je Fakulta
humanitnych a prirodnych vied PreSovskej univerZy blizSom poliade na v&inu jej najviac
citovanych publikacii je zjavné, Ze su to publiliaprirodovedneiasti tejto fakulty.

V doktorandskom S&tudiu je podobnd siméako na teologickychti zdravotnickych
fakultach. Relativne vysoky podiel doktorandov tbp#ekoreSponduje so slabou vedeckou
produkciou fakult.

Fakulty na prvych piatich p&leach si udrzali poradie z predchadzajuceho rokdi, e
prvej prigke skortila Filozoficka fakulta Univerzity Komenského.
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6.5  Univerzity a fakulty skupiny UMEL

Hudobna a taneéna fakulta
“Wysoka Skola wytvamych umeni
Filmaova a televizna fakulta
Divadelna fakulta

Fakulta muzickych umeni
Fakulta witvarngch umeni
Fakulta dramatickich umeni
Fakulta umeni

“ysokd Ekola mdzickych umeni
“Wysokd Ekola witvarnych umeni
Akadémia umeni

Technicka univerzita Kogice
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Umelecké fakulty sa vyziaju niz§im pdétom Studentov ako iné Skoly. Je to zaimeéné
Specifickosou Studia tychto odborov kde sa vyzaduje individyalpristup pedagoga.
Kvalifikaéna Struktira pedagoégov tychto fakult je vo vSeobstin dobra. V p&toch
zahranénych Studentov vynikaju Vysoka Skola vytvarnych ameHudobnotanma fakulta
Vysokej Skoly muzickych umeni, a Fakulta muazickyameni Akadémie umeni, z ktorych
Hudobnotanéna fakulta Vysokej Skoly muzickych umeni, a Fakat@zickych umeni Akadémie
umeni na druhej strane zaostavaju v zaujme sloyehsitudentov o Studium na nich. VSeobecne
na slovenské pomery vysoky podiel zahtagich Studentov hovori o dobrom mene tychto Skol
v zahranti a ich arovni.

Vo vedeckej produkcii v karentovany¢hsopisoch su vystupy tychto Skl mizivé, je
mozné vysvetti orientaciou Skdl na umenie a nie na vedu.

V pripade umeleckych fakult teda nie je mozné urddmirelaciu medzi doktorandskym
Stadiom a vedeckymi vystupmi, &2e poslanim tychto Skél je mdlavne umelecké vystupy
a tie nie su zachytené vo vedeckych databazach.

V ziskavani grantov tieto fakulty nie sulwe UspeSnégo sa v dlhodobontasovom
horizonte moéze odrazna ich kvalite.

Rebrtku dihodobo dominuju vSetky tri fakulty Vysokej $kamuzickych umeni spolu
s Vysokou Skolou vytvarnych umeni.
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6.6  Univerzity a fakulty skupiny PRIR

Fakulta matematiky, fyziky a informatiky
Prirodovedecka fakulta

Prirodovedecka fakulta

Fakulta prirodnych vied
Fakulta ekoldgie a environmentalistiky
Fakulta prirodnych vied
Fakulta prirodnych vied
Fakulta prirodnych vied

Lniverzita Komenského
Univerzita Pavla Jozefa Saférika
Univerzita Konstantina Filozofa
Technicka univerzita Zvolen
Filinskd univerzita

Univerzita Mateja Bela
Univerzita sv. Cyrila a Metoda
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Podobne ako v skupine MED je mozné fakulty tiethufty rozdelt’ na prirodovedné
fakulty a Fakultu matematiky, fyziky a informatikyniverzity Komenského na univerzitach
s dlhSou tradiciou na jednej strane a fakulty piigeh vied na novsSich univerzitach na druhej
strane. Fakulty prirodnych vied sa vyZog zn&nym mnozstvom pedagogickych Studijnych
programov. Z toho vyplyva vyssi et Studentov naditela na tychto fakultadch atiez nizSia
vedecka vykonnas NizSiu vedecku vykonndge mozné vysvettfiaj tym, Ze tieto fakulty vznikli
az po roku 1989 bez hlbSej tradicie prirodovednéfskumu v danom regione. Za ostatnych
niekd’ko rokov sa v3ak tymto Skolam nepodarilo dobiepdarodovedné fakulty, hoc napriklad
Fakulta prirodnych vied Univerzity sv. Cyrila a Mda nadviazanim spoluprace s pracoviskom
SAV postupne zvySuje svoj vedecky potencial. Poglgimoces je mozné sledavaj na Fakulte
prirodnych vied Univerzity Mateja Bela.

Prirodovedné fakulty sa vyz&igu silnou vedeckou produkciou. V skupine PRIR
dihodobo vedie Fakulta matematiky, fyziky a infotikg Univerzity Komenského. Od Zmtku
hodnotenia sa drzi na prvej pozicii. Fakulta zapiojesa do mnozZstva nadnarodnych vedeckych
iniciativ neustale zvySuje svoj vedecky potencial.

Druhé a tretie miesto tragtie obsadzuju prirodovedecké fakulty Univerzity Kosieeho
a Univerzity Pavla Jozefa Safarika. Prirodovedeekalta Univerzity Komenského stale vedie
pred Prirodovedeckou fakultou Univerzity Pavla Jaz8afarika, ale rozdiel medzi nimi sa
vyrazne zmensuje. Najma vo vedeckej produkcii Bdvedecka fakulta Univerzity Pavla Jozefa
Safarika zvy3uje svoj naskok. Jej vedecka produkeiaeste neodraza v ziskavani grantovych
prostriedkov na tvorivého pracovnika, kde zaostamaPrirodovedeckou fakultou Univerzity
Komenského o cca. 1/3, ale v dlhodobom horizontdésa&akava zmena aj v tomto kritériu.

PoteSitény je rast potu publikacii na tvoriveho pracovnika na Fakultetenaatiky,
fyziky a informatiky Univerzity Komenského, Prirocereckej fakulte Univerzity Komenského,
Prirodovedeckej fakulte Univerzity Pavla Jozefa 48k& ale iFakulta prirodnych vied
Univerzity sv. Cyrila a Metoda a podobny rast ditaBaset citacii na pracu sa v spominanych
fakultach tiez zvySuje, aj KemiernejSim tempom.

Celkovo poradie fakult v tejto skupine jel'wa@ stabilné od z&atku hodnotenia a ¥&ina
fakult si drzi svoju poziciu.

24



ARA

Akademickd rankingova a ratingova agentra

6.7  Univerzity a fakulty skupiny EKON

Ekonomicka fakulta

Fakulta ekonomiky a manaZmentu
Marodohospodarska fakulta
Obchodna fakulta

Fakulta prevadzky a ekonomiky dopravy a spojoy
Podnikovohospodarska fakulta

Fakulta managementu

Fakulta hospodarske] informatiky

Ekonomicka fakulta

Fakulta podnikowého manaZmentu

Fakulta manaZmentu

Ekonomicka fakulta

Technicka univerzita kKosice
Slovenska polnohospodarska univerzita
Filinska univerzita

Ekonomicka univerzita

Univerzita Komenského

Univerzita Mateja Bela

Pregovska univerzita

Univerzita J. Selyeho
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Skupina EKON bola v predchadzajucich rokoch hodmbte ramci skupiny SPOL.
Vynatie ekonomickych fakult poslizi pre lepSiu ori@ntapre maturantov medzi Grbou
jednotlivych fakult podobného zamerania.

Ekonomické fakulty vykazuju vSeobecne vysSiétpdtudentov natitela ako napriklad
prirodovedné Skoly. Tato situacia je prirodzenaldena vydbu ekonomickych vied sa iba v
obmedzenej miere pouzivaju laboratéria a podobritnieké vybavenie Skol.

V poctoch Studentov na citela vyznamnejSie prevySuju ostatné fakulty Fakulta
managmentu Univerzity Komenského, Fakulta manaameréSovskej univerzity a Ekonomicka
fakulta Univerzity J. Selyeho. V pripade pomerudéntov na jedného profesora a docenta je
situacia na Fakulte manazmentu s pomerom 377 dmdera profesora alebo docental'me
tazko predstavilimad najmé&o sa tyka pedagogického procesu.

Z&aujem o tieto Skoly je pomernelkg a to najma na vychode Slovenska, kde su iba dve
Skoly podobného zamerania.

Vedecka produkcia na tychto Skolach je hra matysbl. Ekonomické fakulty maja Vké
mnoZstvo karentovanyakasopisov, kde moézu publikofaale tdto mozna'sje vyuzivana malo,
hoc treba podotkni) ze v uplynulych rokoch doSlo k miernemu zlepSeniu

V schopnosti ziska¥agranty je zaujimava situacia, ke&ekonomicka fakulta Technickej
univerzity v KosSiciach, ktora dlhodobo vykazuje sphos$ ziskavd zahrantné granty na
vysokej urovni, nema Ziadny domaci grant a akolzygrevala na ziskavania domacich grantov.
Napriek tomu v objeme ziskanych prostriedkov naritého pracovnika vysoko prevysuje
ostatné fakulty v skupine.

Poradie v vyslednej talikle sa meni iba malo. Trvalo je na prvom mieste Bkuoka
fakulta Technickej univerzity v KoSiciach.
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6.8  Univerzity a fakulty skupiny PRAV

Pravnicka fakulta

Pravnicka fakulta
Pravnicka fakulta
Pravnicka fakulta
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Pravnické fakulty tvoria osobitntag’ byvalej skupiny SPOL. Vyzraju sa vysokym
zaujmom o Stadium, ktoré je slabsie iba na Prawjitékulte Univerzity Pavla Jozefa Safarika,
ale aj tam je na arovni, ktoru fakulty inych odboi@ vynimkou niektorych umeleckych fakult)
ani zfaleka nedosahuju. Pet Studentov naditela je podobne vysoky ako na ekonomickych
fakultdch a pohybuje sa v rozmedzi cca. 30 — 48e$tiov na jednéhocitela. V pomere
Studentov na profesora alebo docenta je situa@aammivejSia kedy okrem Pravnickej fakulty
Univerzity Pavla Jozefa Safarika v3etky ostatnéyseji koeficient 100.

Podiel zahragnych Studentov na tychto Skolach je nizkg, sa da vysvetli jednak
Specifickosou narodného pravneho systému, ale vyrazna bgdaénaposkytovanie Studijného
programu v Zziadnom inom jazyku ako v Statnom.

Vedecké vystupy v karentovanye¢hsopisoch sa blizia alebo sa rovnaju v ptepoma
tvorivého pracovnika nule. Treba vSak povwedee dostupnaspublikovania v karentovanych
¢asopisov je napriklad v porovnani s ekonomickyntimiamala.

Doktorandské Stadium zaziva svoj rozvoj podobne akanych spoléenskych a
humanitnych vedach na Slovensku. Predminuly liddrdky Pravnicka fakulta Trnavskej
univerzity sa prepadla az na tretie miedtové miesto obhdjila Pravnicka fakulta Univerzity
Komenského a na poslednom je téadi Pravnickd fakulta Univerzity Mateja Bela.
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6.9  Univerzity a fakulty skupiny PED

Fakulta telesnej vichovy a Sportu
Pedagogicka fakulta

Fakulta Zportu

Pedagogicka fakulta
Pedagogicka fakulta
Pedagogicka fakulta
Pedagogicka fakulta
Pedagogicka fakulta
Pedagogicka fakulta

Univerzita bateja Bela
Univerzita Komenskéhno

Trnavska univerzita

Pregovska univerzita
Univerzita Kongtantina Filozofa
Univerzita J. Selyeho
Katolicka univerzita
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Pomer Studentov na&itel'a je na pedagogickych fakultach dobry a pohybujedsaca 10
az do 30 Studentov na jednéhtitei’a. V pripade pomeru Studentov a profesorov a douget
situacia zné&ne odliSna. Nizky peet profesorov a docentov zahtiuje vysoky pdet Studentov v
tomto pomere a v pripade Pedagogickej fakulty Ps&) univerzity stdle dosahuje 100
Studentov.

Celkovo mozno konsStatovaze vékej v&sSine Skél skupiny klesa pet Studentov, hoci
zaujem o Studium ostava relativne dobry. Intermadinacia Studia neprebehla ani na tychto
fakultach.

V pripade vedeckych vystupov ide o hru malyésel hoc vidime postupny rast v pripade
pedagogickych fakult Trnavskej univerzity a Prekaysiniverzity. Na druhej strane RakedajSi
lider skupiny vo vede Fakulta telesnej vychovy artip Univerzity Komenského sa postupne
prepadava do Uzadia.

Vedeckej produkcii zodpoveda aj relativne nizkae8sp$ v ziskavani grantov. Na
druhej strane sa opakazuje, Ze slabSie vedecké vysledky nemaju vpéyzvySovanie kvantity
doktorandského Studia.
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6.10 Univerzity a fakulty skupiny TECH

Fakulta chemicke] a potravinarske] technaoldgie
Stavebna fakulta

Strajnicka fakulta

Fakulta elektratechniky a informatiky

Hutnicka fakulta

Fakulta priermyselnych technaoldgii

Fakulta banictva, ekoldgie, riadenia a geotechnoldgii
Strajnicka fakulta

Strajnicka fakulta

Fakulta riadenia a infarmatiky

Fakulta architektdry

Fakulta elektratechniky a inforrmatily
Elektrotechnicka fakulta

Fakulta wyrobnich technoldgii

Fakulta infarmatiky a informagnych technoldgii
Stavebna fakulta

Technicka fakulta

Fakulta erwironmentalne] a wyrobnej techniky
Materialovotechnologicka fakulta
Stavebna fakulta

Fakulta pecialneho inZinierstva
Fakulta Epecidlng] techniky
Letecka fakulta

Fakulta mechatroniky

Slovenska technicka univerzita
Technicka univerzita Kosice

filinska univerzita

Slowenska polnohospodarska univerzita
Technicka univerzita Zvolen
Trencianska univerzita A Dubceka
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Rebrtek univerzit v skupine fakult TECH je relativnelgtéale da sa vybadatrend
postupného poklesu ziskanych bodowSndy fakualt skupiny. Poradie sa vyraznejSie nemieoc,
existuje niekdko fakult, ktoré si vyraznejSie polepsili v bodofnyhodnoteniach, ale celkovo sa
pocty bodov jednotlivych fakalt skdr zniZzuju ako zvydu

Ako pozitivne priklady mozno spomehBakultu priemyselnych technologii Tréanskej
univerzity Alexandra Duteka a Technicku fakultu Slovenskejl’pohospodarskej univerzity
(predtym znamu ako Mechanéral fakultu Slovenskej gfmohospodarskej univerzity). Fakulta
priemyselnych technoldgii v skupine vyraznejSidieas kritériu pa&et publikicii na tvoriveho
pracovnika atiez v doktorandskom Studiu. Technidkfiulta zaznamenala okrem iného
vyraznejSi rast v pite citacii na publikaciu.

Zaujimava je situacia na Fakulte chemickych a potéaskych technologii Slovenskej
technickej univerzity, ktora je dlhodobym lidromugkny, ale napriek tomu nedokaZze pritiatinu
zaujem Studentov a v podstate jej pedagogielsd sa kontinualne zmenSuje. To dava tvorivym
zamestnancom ¥a&i priestor na robenie vedy, ale na druhej strami#hadobého fadiska je
takato situacia pre fakultu nebezpé, kel'Zze sa mdze dostalo situacie kedy nebude thadkia’

ziskava@ dostatok mladych kvalitnych vedeckych pracovnikov.

Fakulty skupiny TECH si udrZuju svoj vyrazny vyskoymotenciél a existuju signaly, Ze
popri tradéne kvalitnych fakultach budu vystupavdo popredia aj’alSie, ktoré akcentuja
vyskumnuéinnog’.
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6.11 Univerzity a fakulty skupiny OSTATNE

Fakulta medzindrodnych vztahoe
Fakulta politickych vied

Fakulta socialnych a ekonomickych vied
Fakulta eurdpskych Stddii a regionalneho rozvoja
Fakulta masmedialne] komunikacie

Fakulta stredoeurdpskych &tadii

Fakulta verejnej spravy

Fakulta socialno ekonomickych vztahoy

Ekonomicka unerzita
Univerzita Mateja Bela
Univerzita Komenského

Slovenska polnohospodarska univerzita
Univerzita sv. Cyrila a Metoda
Univerzita Konstantina Filozofa
Univerzita Pavla Jozefa Safarika
Trencianska univerzita A DubZeka
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Skupina Ostatné pozostava z fakult zaoberajlcictvesejnou spravou, diplomaciou,
politicko-ekonomickou vedou a podobnymi disciplinar® tieto Skoly je medzi Studentmi
pretrvavajuci zaujem¢omu zodpovedaju aj Bty Studentov na ditela. V tejto skupine je aj
rekordér v pote Studentov na jedného profesora alebo docentkultBaekonomickych a
socialnych vFahov Trerianskej univerzity Alexandra Ddbka méa skoro 800 Studentov na
jedného profesora alebo docenta. Z priemeru sa kgaydve fakulty: Fakulta medzinarodnych
vztahov Ekonomickej univerzity a Fakulta politickyched a medzinarodnych wahov
Univerzity Mateja Bela. Obidve napriek vysokému jerdw o Studium si udrzuju viadom na
ostatné fakulty skupiny relativne nizke pomerytp&tudentov.

Vo vedeckej produkcii rozhodne vyrazne postupwgkuita socialnych a ekonomickych
vied UK, ktora napriek svojej kratkej existencii zaal’uje k najrychlejSie rastucim fakultdm po
vedeckej stranke medzi vSetkymi humanitnymi a sfmiekymi fakultami.
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7.  Trendy v hodnoteni jednotlivych fakult vysokych Skd

ARRA zverejiuje spravy hodnotiace uUrovevrysokych Skél uz piaty rokio umoiuje
sledova jednotlivé fakulty v relativne dlhoasovom Useku. Z vysledkov, ktoré fakulty dosiahli
v minulosti by sa mali davypozorovd trendy, ktoré ceteris paribus by mali paloeat’ aj
v buducnosti.

Z nasledujucich grafom vidieZe nie je mozné vysledavgsny vSeobecny trend. Mnohé
fakulty sa zlep3uja, iné stagnujudalSie svojou Urokou klesaju. V skupine PRIR je moZné
pozorovd, Ze tradéné“ fakulty si udrzuju svoj vyrazny naskok pred ddkmi, ktoré boli
zaloZené v ostatnych dvadsiatich rokoch.d’Kale adame tento model vinych skupinach
zistujeme, Ze by sa dal aplikavanal’ v skupine TECH, kde na jednej strane by bola Rakul
chemickych a potravinarskych technolégii Slovendkehnickej univerzity a na strane druhej
vSetky ostatné fakulty skupiny. OdliSnym pripadaskupina MED, kde Fakulta zdravotnictva
a socialnej prace Trnavskej univerzity v niektoryokoch predbehla napriklad Lekarsku fakultu
Univerzity Pavla Jozefa Safarika.

Skoér ako sa snazio vSeobecnejSie vyroky o jednotlivych skupinadkifaresp. o celom
vysokoSkolskom priestore na Slovensku je efektBiregamera sa na konkrétne fakulty a ich
vyvoj v ostatnych piatich rokoch. Vidime napriklpdstupny rast Filozofickej fakulty Katolickej
univerzity a vyraznejSi pokles Fakulty socialnychekanomickych wvfahov Treianskej
univerzity.

Vyvoj slovenského vysokého Skolstva Zatiu jeho jednotlivych siasti bol v ostanych
rokoch rézny. VSetky vysoké Skoly ich fakulty existovali v takom istom externom ptedi,
ale ich schopna'svysporiadé sa s tymto prostredim bola r6zna a preto nie jén@cstanovi
jednotiaci charakteristicky trend okrem relativimk&ho konStatovania, Ze saslovenské vysoké
Skoly sa nachadzaju niekde medzi stagnaciou a gmerastom.
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Graf 1. Skupina AGRO
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Graf 3. Skupina MED
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Graf 5. Skupina EKON
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Graf 7. Skupina TEOL
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Graf 9. Skupina PRAV
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Graf 11. Skupina OSTATNE
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8.  Vyvoj publika énej vykonnosti

Jednym z dbélezitych parametrov kvality vysokoSkélsk vzdelavania najmé v tiem
(doktorandskom) stupni Stadia je kvantita a kvahiéaleckej prace na instittcii. Kvantitu mozno
vyjadrit’ pactom publikacii a kvalitu p&om ich citécii.

V nasledujucom texte sa budeme vendea kvantitativnej stranke vedeckej prace.

Z grafu ¢. 12 vyplyva, Ze wé&inu sledovaného obdobia publtké aktivita obidvoch
druhov inétitacii stagnovala respektive miernelad#t vzostupnému trendu dochéadza az po roku
2003, ktory sa priblizne kryje so zmenou financomanedeckejcinnosti. Novy model

~ 70

financovania je ,motivujucejsi* a ohodnocujecpbpublikacii.

Graf 12. Vyvoj publikaénej ¢innosti slovenskych vysokych Skél a Ustavov sa vkoch 1995
az 2008

4 ™)
Pocéty publikacii vo WoK z vysokych Skél a z SAV v

rokoch 1995 - 2008

—e— Publikacie vysokych
skol

—=&— Publikacie ustavov
SAV

J

Ked vSak porovndme trendy rastu slovenskej vedeckeglykcie s rastovymi trendmi
v okolitych Statoch zistime, Ze narast je nedostgtoa zvySovanie mnoZstva vedeckych
publikacii je v okolitych krajinach rychlejSia akionas (grat. 13).
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Graf ¢. 13. Trendy rastu publika¢nej produkcie v krajinach strednej Eurépy
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V dalSich grafoch uvadzame nidko prikladov fakult, ktoré demonstruju skér zmiggan
vyvoj. Na jednej strane ukazuju priklady fakultpdd skuténe v uvedenom obdobi &li rag’,
ale taktiez su na Slovensku fakulty, ktoré za ogtat p& rokov svoju publikand ¢innog” skor
znizovali. Prvy pripad mozZno vysvetlidvomi spdsobmi: 1) fakulty mali v &itej miere
vyskumné kapacity, ktoré neboli v predchadzajucdmiobi vyuzivané aaz finamy stimul
pomohol k ich naStartovaniu alebo 2) ide o ndhogasova zhodu, kedy iné faktory na fakulte
resp. vysokej Skole zapmili pozvorny rast vedeckej produkcie. Samozrejme da sa kimvsta
Ze vtomto pripade ide skér o hramé pripady a v realite fungovala skér kombinacialwdch
modelov.

V pripade poklesu publikaej ¢innosti v ostatnom obdobi mozno konStathvae ani
zmena financovania nebola dostatgm impulzom na rozvoj vedeckej prace &ipny poklesu je
potrebné Rada’ skér vo vnutri jednotlivych institlcii. Riihami moZe by ukonienie spoluprace
s inym vedeckym pracoviskom, ktoré v partnerstvenidovalo, odchod kvalitnych vedeckych
pracovnikov¢i uz do déchodku alebo na iné pracovisko, zmenantacie fakulty na viac
vzdelavaciu ako na vyskumnu a podobne.

Nech uZ je vyvoj najednotlivych fakultach akykek celkovo slovenskd veda
v ukazovateli absolutneho §a publikacii réne rastie.

Vybrané fakulty prispievaju pomerne vysokymicétami k celkovemu p&iu publikacii,
pripadne su zaloZzené nedavno, a teda sa dakawea’ rychlejSie zmeny.
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Graf ¢ 14. Trendy rastu publikaénej
a informatiky Univerzity Komenského

produkcie na Fakulte matematiky,

fyziky
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Fakulta matematiky, fyziky a informatiky UK patri emizi najviac publikujuce fakulty
nasich vysokych Skol a v roku 2008 bola v tomtdaékiu najuspesnejSia. Napriek vykyvu v roku
2005 je vidi¢ kontinualny rast p&iu publikacii, ktory je zap&ineny okrem vedeckej kvality
fakulty aj jej participaciou na viacerych vyznamhytadnarodnych vedeckych projektoch.

Graf ¢.
Univerzity Komenského

15. Trendy rastu publikaénej produkcie na Jesseniovaej lekarskej fakulte
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Jesseniova lekarska fakulta je vybornym prikladakulty, kde poty publikacii dosahuja
kontinualny a znény rast. Od roku 2005 sa publdte ¢innog’ viac ako strojnasobila.
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Graf ¢. 16. Trendy rastu publikaénej produkcie na Fakulte socialnych a ekonomickyclvied
Univerzity Komenského
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Zastupca novovzniknutych fakdlt zaznamenava kaZehgronarast pétu publikacii.
Napriek tomu, Ze sa jedna iba o jednotky, je dédeZiby fakulta pokkgvala v nastipenom
trende.

Graf €. 17. Trendy rastu publikatnej produkcie na Fakulte chemickej a potravinarskej
technologie Slovenskej technickej univerzity
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Fakulta chemickej a potravinarskej technolégie STgatri dlhodobo k slovenskej
publikatnej SpEke, kel’ sa jej 3 roky o sebe darilo vyprodukdéwaac ako 200 publikacii tme.
V roku 2008 doSlo k prepadu a budeme nutnékad na d’alsSi rok, aby sa zistilog¢i iSlo
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o kratkodoby vykyv alebo o Zmtok nového trendu vo vyvoji. Stale v3ak tato fékundze by
vzorom pre iné fakulty.

Graf €. 18. Trendy rastu publikaénej produkcie na Materidlovotechnologickej fakulte
Slovenskej technickej univerzity
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V roku 2006 dosiahla Materialovotechnologicka fa&ubTU svoj vrchol po dlhom obdobi
rastu, ale uz druhy rok nasleduje vyrazny poklestipqublikacii. Ak bude tento trend
pokratovat’, urtite sa prejavi na znizeni kvality celej fakulty.

Graf ¢. 19. Trendy rastu publikaénej produkcie na Fakulte prirodnych vied Univerzity
KonStantina Filozofa
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Graf €. 20. Trendy rastu publika¢nej produkcie na Fakulte prirodnych vied Univerzity
Mateja Bela
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Na fakultach prirodnych vied UMB a UKF pokrge rastovy trend, ktory sledujeme uz
nieka’ko rokov. Kel' porovnavame vykonnéstychto dvoch fakult s najlepSimi fakultami
v skupine PRIR zistime, Zze kym tie najlepSie dogalsi 150 vedeckych publikacii za rok, tak
ako to vyplyva z grafov 19 a 20 vykonmosychto dvoch fakult je len péatinovéi skoro
osminova.

Graf ¢ 9. Trendy rastu publikaénej produkcie na Narodohospodarskej fakulte
Ekonomickej univerzity
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Najv&sSia fakulta Ekonomickej univerzity patri medzi jegjviac publikujuce fakulty.
Znepokojujucim je pokles v roku 2007, kedy fakwigrodukovala iba 2 publikacie, v porovnani
s11l vroku 2006 a5 vroku 2008. Ako uskoro wgdtk fakult spoléenskovedného

a7
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a humanitného zamerania, ide o hru maljiskel, kde jedna-dve publikéciecree dokdzu zmetii
cely obraz fakulty.

Z uvedenych grafov jasne vyplyva, Ze obraz vedegkére na slovenskych vysokych
Skolach nie je jednotny, ba nemozno ani trdie sa da vypozorovanejaky vSeobecny trend.
Celkovo veda na Slovensku rastie, ale nedostate porovnani s okolitymi krajinami.
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9.  Zoznam pouZitych skratiek

AGRO - fakulty pénohospodarskych vied
EKON - fakulty ekonomickych vied

FIL — fakulty filozofickych vied

MED - fakulty lekarskych a zdravotnickych vied
OSTATNE - ostatné spalenskovedné fakulty
PED- fakulty pedagogickych vied

PRAYV - fakulty pravnickych vied

PRIR — fakulty prirodovednych vied

TECH — fakulty technickych vied

TEOL - fakulty teologickych vied

UMEL - fakulty umeni

FAPZ SPU- Fakulta agrobioldgie a potravinovych par@&PU
APVV — Agentlra na podporu vyskumu a vyvoja

FA STU- Fakulta architektary STU

ARRA — Akademicka rankingova a ratingova agentura

AU — Akadémia umeni v Banskej Bystrici

FBERG TUKE - Fakulta banictva, ekologie, riademigeotechnolégii TUKE
FBP SPU - Fakulta biotechnolégie a potravinarsted S

DF VSMU - Divadelna fakulta VSMU

FDU AU - Fakulta dramatickych umeni AU

DF TUZVO - Drevarska fakulta TUZVO

FEE TUZVO - Fakulta ekologie a environmentalistikyZVO
EF UJS - Ekonomicka fakulta UJS

EF TUKE - Ekonomické fakulta TUKE

EF UMB - Ekonomicka fakulta UMB

FEM SPU - Fakulta ekonomiky a manazmentu SPU
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FEI TUKE - Fakulta elektrotechniky a informatiky 8T

FEI TUKE - Fakulta elektrotechniky a informatiky K&

EF ZU - Elektrotechnicka fakulta ZU

FEVT TUZVO - Fakulta environmentalnej a vyrobnejhaiky TUZVO
EU — Ekonomicka univerzita v Bratislave

FESRR SPU - Fakulta eurépskych $tudii a region@mehvoja SPU
EBF UK - Evanjelicka bohoslovecka fakulta UK

FaF UK - Farmaceuticka fakulta UK

FCHPT STU - Fakulta chemickej a potravinarskej tedtfigie STU
FiF KU - Filozoficka fakulta KU

FiF PU - Filozoficka fakulta PU

FiF TU - Filozofick& fakulta TU

FiF UCM - Filozofick& fakulta UCM

FiF UK - Filozoficka fakulta UK

FiF UKF - Filozoficka fakulta UKF

FiF UMB - Filologicka fakulta UMB

FiF UPJS - Filozoficka fakulta UPJS

FTF VSMU - Filmova a televizna fakulta VSMU

FMFI UK- Fakulta matematiky, fyziky a informatikyKJ

GKTF PU - Gréckokatolicka teologicka fakulta PU

FHI EU - Fakulta hospodarskej informatiky EU

HTF VSMU - Hudobna a tagea fakulta VSMU

FHPrivV PU - Fakulta humanitnych a prirodnych vitid

FHV UMB - Fakulta humanitnych vied UMB

HF TUKE - Hutnicka fakulta TUKE

Chem VUT Brno — Fakulta chemickda, Vysokgni technické v Bra
ChemTech VSCH Pa — Fakulta chemicko-technologicki&eészita Pardubice
FIIT STU - Fakulta informatiky a inforngaych technoldgii STU

IREG — International Ranking Experts Group
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JLF UK- Jesseniova lekarska fakulta UK v Martine
KU — Katolicka univerzita v Ruzomberku

LF UK- Lekarska fakulta UK

LF UPJS - Lekarska fakulta UPJS

LF TUZVO - Lesnicka fakulta TUZVO

LF TUKE - Letecka fakulta TUKE

FM UK - Fakulta managementu UK

FM PU - Fakulta manazmentu PU

FMK UCM - Fakulta masmedialnej komunikacie UCM
MTF STU - Materiadlovotechnologicka fakulta STU wnarve
TF SPU — Technicka fakulta SPU

FMEV EU - Fakulta medzinarodnychtahov EU

FM TUAD - Fakulta mechatroniky ThnUAD

MS SR — Ministerstvo Skolstva Slovenskej republiky
FMU AU - Fakulta mazickych umeni AU

NHF EU - Narodohospodarska fakulta EU

OF EU - Obchodna fakulta EU

PedF KU - Pedagogicka fakulta KU

PedF PU - Pedagogicka fakulta PU

PedF TTU - Pedagogicka fakulta TTU

PedF UK - Pedagogicka fakulta UK

PedF UKF - Pedagogicka fakulta UKF

PedF UMB - Pedagogicka fakulta UMB

PedF UJS - Pedagogicka fakulta UJS

FPEDAS ZU - Fakulta prevadzky a ekonomiky dopraspajov ZU

PHF EU - Podnikovohospodarska fakulta EU v KoSitiac
FPM EU - Fakulta podnikového manazmentu EU
FPV UMB - Fakulta politickych vied UMB

PBF PU - Pravoslavna bohoslovecka fakulta PU
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PraF TU - Pravnickéa fakulta TU

PraF UK - Pravnicka fakulta UK

PraF UMB - Pravnicka fakulta UMB

PraF UPJS - Pravnicka fakulta UPJS

FPT TUAD - Fakulta priemyselnych technol6gii TUADPuchove
FPrivV UCM - Fakulta prirodnych vied UCM

PriF UK - Prirodovedecka fakulta UK

Prir. UK Praha — Frodowdecka fakulta Univerzity Karlovy v Praze
FPriv UKF - Fakulta prirodnych vied UKF

FPrivV UMB - Fakulta prirodnych vied UMB

PriF UPJS - Prirodovedecka fakulta UPJS

FPriV ZU - Fakulta prirodnych vied ZU

PU — PreSovska univerzita v PreSove

FRT UJS - Fakulta reformovanej teologie UJS

FRI ZU - Fakulta riadenia a informatiky ZU

RKBF UK - Rimskokatolicka bohoslovecka fakulta UK
FRT UJS - Fakulta reformovanej teologie UJS

SAV - Slovenska akadémia vied

FSEV TUAD - Fakulta socialno-ekonomickychtahov TUAD
FSEV UK - Fakulta socialnych a ekonomickych vied UK
FSVZ UKF - Fakulta socialnych vied a zdravotnictaF
SPU - Slovenska foohospodarska univerzita v Nitre

SvF STU - Stavebna fakulta STU

SvF TUKE - Stavebna fakulta TUKE

SVF ZU - Stavebna fakulta ZU

FSS UKF - Fakulta stredoeuropskych tadii UKF

SjF STU - Strojnicka fakulta STU

SjF TUKE - Strojnicka fakulta TUKE

SjF ZU - Strojnicka fakulta ZU

52



ARRA

STU — Slovenska technicka univerzita v Bratislave

FSI ZU - Fakulta $pecialneho inZinierstva ZU

FST TUAD - Fakulta Specialnej techniky TnUAD

FS PU - Fakulta $portu PU

TF KU - Teologicka fakulta KU v KoSiciach

TF TU - Teologicka fakulta TU v Bratislave

TU - Trnavska univerzita v Trnave (iné TVU)

TUAD - Trertianska univerzita Alexandra Déibka v Tredine
TUKE - Technicka univerzita v KoSiciach

TUZVO - Technick& univerzita vo Zvolene

FTVS UK - Fakulta telesnej vychovy a $portu UK

UCM — Univerzita sv. Cyrila a Metoda v Trnave

UIPS — Ustav informécii a progn6z Skolstva

UJS - Univerzita J. Selyeho v Komarne

UK — Univerzita Komenského v Bratislave

UKF — Univerzita Konstantina Filozofa v Nitre

UMB - Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici

FU TUKE - Fakulta umeni TUKE

UPJS - Univerzita Pavla Jozefa Safarika v KoSiciach

UVL - Univerzita veterinarneho lekéarstva v KoSidiac

FVS UJPS - Fakulta verejnej spravy UPJS

UVL - Univerzita veterinarskeho lekéarstva v KoSidia

VS sv. Alzbety - Vysoka Skola zdravotnictva a stegprace sv. Alzbety v Bratislave
VSMU - Vysoké $kola muzickych umeni v Bratislave
VSVU - Vysoka Skola vytvarnych umeni v Bratislave

FVT TUKE - Fakulta vyrobnych technolégii TUKE v Bave
FVU AU - Fakulta vytvarnych umeni AU

WoK — Web of Knowledge

FZKI SPU - Fakulta zahradnictva a krajinného ingisiva SPU
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FZ PU - Fakulta zdravotnictva PU
FZ KU - Fakulta zdravotnictva KU
FZSP TU - Fakulta zdravotnictva a socialnej prdde T

ZU - Zilinska univerzita v Ziline

54



