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Zostavovatelia spravy dakuju ¢lenom odbornej rady ARRA, najma RNDr. Stefanovi Olejnikovi,
DrSc., prof. Ing. Juliusovi Horvathovi, PhD. a prof. RNDr. Pavlovi Brunovskému, DrSc., ako i ¢lenom
spravnej rady (najma jej predsedovi Ing. Jozefovi Kollarovi) za poznamky, diskusie, analyzy
a pripomienky.

Vyber kritérii a zostavenie pouzitej metodiky su s nevyhnutnymi modifikdciami prevzaté
z predchadzajucich sprav ARRA'. K vyberu kritérii a k rozdeleniu fakult do charakteristickych skupin
prispeli vysledky doterajSieho vyvoja v oblasti hodnotenia vysokych skél tak doma ako aj
medzinarodné trendy. Nazory prezentované v predkladanej sprave boli prediskutované a schvalené
v organoch ARRA, pricom viaceré znich boli prezentované ina odbornych seminaroch ARRA
venovanych problematike hodnotenia a zabezpecenia kvality vysokych $kdl v priebehu tohto roka.

ARRA pouziva data zo sprav Ministerstva $kolstva SR, z Ustavu informacii a prognéz $kolstva
a databazy Web of Knowledge. V pripade humanitnych a spolo¢enskovednych fakualt boli tiez data
rozsirené o Udaje o ich publikacidch nezahffianych do medzindrodne pouZivanych databaz, ktoré boli

ziskané z vyro¢nych sprav vysokych $kol.

! http://www.arra.sk/index.php?module=pagemaster&PAGE_user_op=view_page&PAGE_id=15&MMN_position=11:5
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ZOZNAM POUZITYCH SKRATIEK

APVV — Agentura na podporu vyskumu a vyvoja
ARRA — Akademicka rankingova a ratingova agentura
MS SR — Ministerstvo $kolstva Slovenskej republiky
SAV — Slovenska akadémia vied

UIPS — Ustav informaécii a progndz $kolstva

WoK — Web of Knowledge

Zoznam skupin univerzit, vysokych skol a fakult a ich skratky pouzité v sprave
FILOZOF — univerzity, vysoké Skoly a fakulty filozofickych vied

TEOLOG - univerzity, vysoké skoly a fakulty teologickych vied
PRAV — univerzity, vysoké skoly a fakulty pravnickych vied
PEDAGOG — univerzity, vysoké Skoly a fakulty pedagogickych vied
EKONOM — univerzity, vysoké skoly a fakulty ekonomickych vied
UMEL — univerzity, vysoké skoly a fakulty umeni

OSTATNE SPOL - univerzity, vysoké $koly a fakulty spoloéenskych vied nepatriacich do inych

skupin
PRIR — univerzity, vysoké skoly a fakulty prirodovednych vied
MED — univerzity, vysoké Skoly a fakulty lekarskych a zdravotnickych vied
TECH — fakulty technickych vied

AGRO - univerzity, vysoké skoly a fakulty polnohospodarskych vied

Tabulka 1. Zoznam skupin univerzit, vysokych skol a fakult a ich skratky

pouzité v sprave

Akadémia umeni v Banskej Bystrici AU

Akadémia umeni Fakulta dramatickych umeni UMEL FDU AU
Akadémia umeni Fakulta muzickych umeni UMEL FMU AU
Akadémia umeni Fakulta vytvarnych umeni UMEL FvVU AU
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Ekonomicka univerzita v

Bratislave EU BA
Ekonomicka univerzita Fakulta hospodarskej informatiky EKONOM FHI EU
OSTATNE
Ekonomicka univerzita Fakulta medzinarodnych vztahov SPOL FMEV EU
Ekonomicka univerzita Fakulta podnikového manaZzmentu EKONOM FPM EU
Ekonomicka univerzita Narodohospodarska fakulta EKONOM NHF EU
Ekonomicka univerzita Obchodné fakulta EKONOM OF EU
Ekonomicka univerzita Podnikovohospodarska fakulta EKONOM PHF EU
Katolicka univerzita v
RuZomberku KU
Katolicka univerzita Filozoficka fakulta FILOZOF FiF KU
Katolicka univerzita Pedagogicka fakulta PEDAGOG PedF KU
Katolicka univerzita Fakulta zdravotnictva MED FZ KU
Katolicka univerzita Teologicka fakulta TEOLOG TF KU
PreSovska univerzita v PreSove PU
FHPriv
PreSovska univerzita Fakulta humanitnych a prirodnych vied | FILOZOF PU
PreSovska univerzita Fakulta manazmentu EKONOM FM PU
PreSovska univerzita Fakulta Sportu PEDAGOG FS PU
PreSovska univerzita Fakulta zdravotnicka MED FZ PU
PreSovsk& univerzita Filozoficka fakulta FILOZOF FiF PU
PreSovska univerzita Gréckokatolicka teologicka TEOLOG GKTF PU
PreSovska univerzita Pedagogicka fakulta PEDAGOG PedF PU
PreSovskéa univerzita Pravoslavna bohoslovecka fakulta TEOLOG PBF PU
Slovenska po Fnohospodarska
univerzita v Nitre SPU
Slovenska polnohospodarska Fakulta agrobiolégie a potravinovych FAPZ
univerzita zdrojov AGRO SPU
Slovenskéa polnohospodarska Fakulta biotechnoldgie a
univerzita potravinarstva AGRO FBP SPU
Slovenska polnohospodarska
univerzita Fakulta ekonomiky a manaZzmentu EKONOM FEM SPU
Slovenska polnohospodarska Fakulta eur6pskych stadii a OSTATNE FESRR
univerzita regionalneho rozvoja SPOL SPU
Slovenskéa polnohospodarska Fakulta zahradnictva a krajinného
univerzita inZinierstva AGRO FZKI SPU
Slovenska polnohospodarska
univerzita Technicka fakulta TECH TF SPU




Slovenska technicka univerzita
v Bratislave STUBA
Slovenska technicka univerzita Fakulta architektary TECH FA STU
Slovenska technicka univerzita Fakulta elektrotechniky a informatiky TECH FEI STU
Fakulta chemickej a potravinarskej
Slovenska technicka univerzita technologie TECH FCHPT STU
Fakulta informatiky a informacnych
Slovenska technicka univerzita technologii TECH FIT STU
Slovenska technicka univerzita Materialovotechnologicka fakulta TECH MTF STU
Slovenska technicka univerzita Stavebna fakulta TECH SvF STU
Slovenska technicka univerzita Strojnicka fakulta TECH SjF STU
Technicka univerzita v
KoSiciach TUKE
Technicka univerzita KoSice Ekonomické fakulta EKONOM EF TUKE
FBERG
Technicka univerzita KoSice Fakulta BERG TECH TUKE
Technicka univerzita KoSice Fakulta elektrotechniky a informatiky TECH FEI TUKE
Technicka univerzita KoSice Fakulta umeni UMEL FU TUKE
Technicka univerzita KoSice Fakulta vyrobnych technolégii TECH FVT TUKE
Technicka univerzita KoSice Hutnicka fakulta TECH HF TUKE
Technicka univerzita KoSice Stavebna fakulta TECH SvF TUKE
Technicka univerzita KoSice Letecka fakulta TECH LF TUKE
Technicka univerzita KoSice Strojnicka fakulta TECH SjF TUKE
Technicka univerzita vo
Zvolene TUZVO
Technicka univerzita Zvolen Drevarska fakulta AGRO DF TUZVO
Technicka univerzita Zvolen Fakulta ekologie a environmentalistiky PRIR FEE TUZVO
Fakulta environmentalnej a vyrobnej FEVT
Technicka univerzita Zvolen technologie TECH TUZVO
Technicka univerzita Zvolen Lesnicka fakulta AGRO LF TUZVO
Tren ianska univerzita A.
Dubéeka v Tren €ine TUAD
Trencianska univerzita A.
Dubceka Fakulta mechatroniky TECH FM TUAD
Trencianska univerzita A.
Dubceka Fakulta priemyselnych technologii TECH FPT TUAD
Trencianska univerzita A. OSTATNE
Dubceka Fakulta socialno-ekonomickych vztahov | SPOL FSEV TUAD
Trencianska univerzita A. 5
Dubceka Fakulta Specialnej techniky TECH FST TUAD




Trnavska univerzita v Trnave TU
Trnavska univerzita Fakulta zdravotnictva a socialnej prace MED FZSP TU
Trnavska univerzita Filozoficka fakulta FILOZOF FiF TU
Trnavska univerzita Pedagogicka fakulta PEDAGOG |PedF TU
Trnavska univerzita Pravnicka fakulta PRAV PraF TU
Trnavska univerzita Teologicka fakulta TEOLOG TFTU
Univerzita Komenského v
Bratislave UK
Univerzita Komenského Evanjelickd bohoslovecka fakulta TEOLOG EBF UK
Univerzita Komenského Fakulta managementu EKONOM FM UK
Univerzita Komenského Fakulta matematiky, fyziky a informatiky | PRIR FMFI UK
OSTATNE
Univerzita Komenského Fakulta socialnych a ekonomickych vied | SPOL FSEV UK
Univerzita Komenského Fakulta telesnej vychovy a Sportu PEDAGOG |FTVS UK
Univerzita Komenského Farmaceuticka fakulta MED FaF UK
Univerzita Komenského Filozoficka fakulta FILOZOF FiF UK
Univerzita Komenského Jesseniova lekarska fakulta MED JLF UK
Univerzita Komenského Lekérska fakulta MED LF UK
Univerzita Komenského Pedagogicka fakulta PEDAG PedF UK
Univerzita Komenského Pravnicka fakulta PRAV PraF UK
Univerzita Komenského Prirodovedecka fakulta PRIR PriF UK
Univerzita Komenského Rimskokatolicka bohoslovecké fakulta TEOLOG RKCMBF UK
Univerzita Konstantina Filozofa
v Nitre UKF
Univerzita KonStantina Filozofa Fakulta prirodnych vied PRIR FPriv.  UKF
Univerzita KonStantina Filozofa Fakulta socialnych vied a zdravotnictva MED FSVZ UKF
OSTATNE 5
Univerzita KonStantina Filozofa Fakulta stredoeurépskych stadii SPOL FSS UKF
Univerzita KonStantina Filozofa Filozoficka fakulta FILOZOF FiF UKF
Univerzita KonStantina Filozofa Pedagogicka fakulta PEDAGOG |PedF UKF
Univerzita Mateja Bela v
Banskej Bystrici UMB
Univerzita Mateja Bela Ekonomicka fakulta EKONOM EF UMB
Univerzita Mateja Bela Fakulta humanitnych vied FILOZOF FHV UMB
Fakulta politickych vied a OSTATNE
Univerzita Mateja Bela medzinarodnych vztahov SPOL FPV UMB
Univerzita Mateja Bela Fakulta prirodnych vied PRIR FPriv. UMB
Univerzita Mateja Bela Pedagogicka fakulta PEDAGOG [PedF UMB
Univerzita Mateja Bela Pravnicka fakulta PRAV PraF UMB
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Univerzita Pavla Jozefa

Saféarika v Kosiciach UPJS

5 OSTATNE 5
Univerzita Pavla Jozefa Safarika | Fakulta verejnej spravy SPOL FVS UPJS
Univerzita Pavla Jozefa Safarika | Lekarska fakulta MED LF UPJS
Univerzita Pavla Jozefa Safarika | Pravnicka fakulta PRAV PraF UPJS
Univerzita Pavla Jozefa Safarika | Prirodovedecka fakulta PRIR PriF UPJS
Univerzita sv. Cyrila a Metoda v
Trnave UCM

OSTATNE

Univerzita sv. Cyrila a Metoda Fakulta masmedialnej komunikacie SPOL FMK UCM
Univerzita sv. Cyrila a Metoda Fakulta prirodnych vied PRIR FPriv UCM
Univerzita sv. Cyrila a Metoda Filozoficka fakulta FILOZOF FiF UCM
Univerzita veterinarskeho
lekarstva v KoSiciach AGRO UVL
Vysoka Skola muzickych umeni 5
v Bratislave VSMU
Vysokda Skola muzickych umeni Divadelna fakulta UMEL DF VSMU
Vysoka Skola muzickych umeni Filmova a televizna fakulta UMEL FTF VSMU
Vysokda Skola muzickych umeni Hudobna a tane¢né fakulta UMEL HTF VSMU
Vysoka Skola vytvarnych umeni 3
v Bratislave UMEL VSVU
Zilinska univerzita v Ziline ZU
Zilinska univerzita Elektrotechnicka fakulta TECH EF ZU
Zilinska univerzita Fakulta PEDAS EKONOM FPEDAS ZU
Zilinsk& univerzita Fakulta prirodnych vied PRIR FPriv ZU
Zilinska univerzita Fakulta riadenia a informatiky TECH FRI ZU
Zilinska univerzita Fakulta Specialneho inZinierstva TECH FSI ZU
Zilinska univerzita Stavebna fakulta TECH SVF ZU
Zilinska univerzita Strojnicka fakulta TECH SjF ZU
Univerzita J. Selyeho v
Komarne uJs
Univerzita J. Selyeho Ekonomicka fakulta EKONOM EF UJS
Univerzita J. Selyeho Fakulta reformovanej teologie TEOLOG FRT UJS
Univerzita J. Selyeho Pedagogicka fakulta PEDAGOG | PedF UJS
Vysoka Skola sv. Alzbety v 3
Bratislave MED VSSA
Vysoka Skola medzinarodného 5
podnikania EKONOM VSMP
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1. ARRA A AUTORI SPRAVY

ARRA je nezavislé obcianske zdruzenie, ktoré s cieflom hodnotit kvalitu slovenskych vysokych
skol a vedeckych ustanovizni v roku 2004 zaloZili prof. Ferdinand Devinsky, prof. Jan PiSut, Renata
Kralikova aluraj Barta. Polas svojej existencie pripravila azverejnila Sest sprav hodnotiacich
slovenské vysoké skoly. Pri zaciatkoch ARRA stali experti Svetovej banky Dr. Don Thornhill a Dr. Lewis
Purser. ARRA pokracuje v medzinarodnej spolupraci a vtomto roku ziskala certifikat zakladajiceho
¢lena celosvetovej organizacie rankingovych agentur IREG Observatory (International Ranking Expert
Group, Observatory on Academic Ranking and Excellence), pri zrode ktorého v roku 2009 stala. Prof.

Ferdinand Devinsky p6sobi ako ¢len vykonného vyboru IREG Observatory.
Primarnym cielom ARRA je stimulovat pozitivhe zmeny v slovenskom vysokom skolstve.

ARRA sa usiluje vyvijat aj dalSie aktivity, ktorych zjednocujicim menovatelom je kvalita
vysokych $kol na Slovensku. V tomto roku boli realizované projekty ako napr. Klasifikacia slovenskych
vysokych $kol, studia mapujuca nazory ucitelov vysokych skél na stav a kvalitu sucasného vysokého
Skolstva a podobnd, na Slovensku origindlna Studia, mapujica nazory absolventov slovenskych
vysokych $kél na ich kvalitu. Obe boli vypracované v spolupraci so spolo¢nostou GfK a portalom

Pofesia. Vysledky tychto aktivit prezentovala ARRA na troch odbornych seminaroch.

AUTORI SPRAVY 2010

. Magr. Juraj Barta, CFA

. Dr. h. c. prof. Ing. Ferdinand Devinsky, DrSc.

. PhDr. Daniela Drobna, PhD.

. Mgr. Michal Fedak

. Mgr. Katarina Hudecova

. doc. RNDr. Ivan Ostrovsky, CSc. (editor spravy)
. prof. RNDr. Jan Pisut, DrSc.

. prof. Ing. lvan Stich, DrSc.

. Ing. Lubomir Varga
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ARRA

2. STRl,JéNY' PREHLAD METODIKY HODNOTENIA A
INDIKATOROV KVALITY

Metodika, ktord ARRA pouzila pri hodnoteni verejnych vysokych $kol na Slovensku vychadza

z FRASCATI manudlu, pricom postup hodnotenia v roku 2010 sa oproti roku 2009 nezmenil.

Ako v doterajSich hodnoteniach, tak aj v tejto sprave spociva postup pri hodnoteni vysokych

$kol v nasledujucich krokoch:

vo vybere indikatorov, ktoré sivisia s kvalitou vzdeldvania a vyskumu na jednotlivych
vysokych Skoldch, a v priradeni istého poctu bodov kazdej fakulte za vykon v tom, ktorom
indikatore. Indikatory su usporiadané do skupin a za kazdu skupinu indikatorov ziskava
fakulta isty pocet bodov. Pocet bodov fakulty je vypocitany tak, Ze fakulta s najvy$Sou
hodnotou (mierou) indikdtorom v skupine dostane 100 bodov a dalSie fakulty v skupine
dostanu pocet bodov vypocitany ako linearna umera hodnoty ich indikatora k hodnote
najvyssieho indikatora,

v rozdeleni fakult do jedenastich odborovo charakteristickych skupin tak, aby sa porovnavali
len fakulty, ktoré maju podobné zameranie a podobné podmienky prace,

v prideleni sumarneho bodového hodnotenia fakultam, ktoré je vyjadrené ako priemer
bodového ohodnotenia vsetkych indikatorov t.j. poradie fakult v jednotlivych skupinach je
dané ich priemernym bodovym ziskom za vsetky skupiny indikatorov,

vo vypocte bodového hodnotenia vysokych $kol v jednotlivych skupinach, pricom poradie
vysokej skoly v danej skupine je dané priemerom hodnoteni vietkych jej fakult, ktoré su do
tejto skupiny zaradené.

Sprava deli fakulty do nasledujucich skupin:

e prirodné vedy (PRIR),

¢ lekarske vedy (MED),

¢ technické vedy (TECH),

e podohospodarske vedy (AGRO),
e filozofické vedy (FILOZOF),

¢ teologické vedy (TEOLOG),

e pravne vedy (PRAV),

e pedagogické vedy (PEDAGOG),
¢ ekonomické vedy (EKONOM),

e umenia (UMEL),

»  ostatné spolo¢enské vedy (OSTATNE SPOL).

V roku 2007 a opéatovne v roku 2009 boli indikatory upravované tak, aby ¢o najspravnejsie a

najpresnejsie charakterizovali kvalitu vykonu hodnotenych vysokych $kol. Verzia indikatorov z r. 2009
bola pouZitd v nezmenenej podobe pri zostavovani tejto spravy. Je potrebné zdoéraznit, Ze
hodnotenie, tak ako je uvedené v prvom bode vyssie, je zaloZzené na relativnej stupnici, ktora ako
porovnavaciu hodnotu pouziva vykon najlepsej fakulty v danej skupine za uplynuly rok. Z uvedeného
vyplyva, Ze zistené medzirocné zmeny predstavuju zmenu vo vykone voci sucasne najlepSiemu
v skupine, t.j. relativnu, nie absolitnu zmenu vykonu. Absolitnu zmenu indikatora, ateda aj
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pripadné vyvojové trendy, mozno pozorovat iba skimanim podkladovych ddajov, z ktorych su
bodové hodnoty odvodzované.

ARRA nevypracuiva kumulativnu tabulku poradia vietkych slovenskych vysokych $kél. Plati
vsak, Ze kvalitu vysokej skoly urcuje kvalita jej fakult (s vynimkou Univerzity veterinarskeho lekarstva,
Vysokej Skoly vytvarnych umeni a Vysokej Skoly zdravotnictva a sociadlnej prace sv. Alzbety, ktoré
fakulty nemaju, a preto sa posudzuju ako celok). ARRA preto ponuka rebricek vysokych skol na
zaklade vysledkov fakult zoradenych v skupinach odborov podla prevazujuceho zamerania.

ARRA bonifikuje v niektorych kritéridach fakulty, ktoré existuju kratsSie ako 10 rokov. Ide o
kritéria, kde hodnota parametra zavisi od ¢asu (skima sa desatrocné obdobie, pricom bonifikované
fakulty existuju menej ako desat rokov). Bonifikacia prispieva k tomu, aby bolo mozné porovnat aj
mladsie fakulty v danych kritériach so starSimi fakultami. Zoznam fakult s upravenym hodnotenim
spolu s bonifikacnym faktorom pre sledované obdobie uvadza tabulka ¢. 2.

Tabulka 2. Fakulty, ktoré boli v Sprave 2010 bonifikované

Bonifika ény

Univerzita Fakulta Rok vzniku  faktor

Univerzita Komenského Fakulta sociélnych a ekonomickych vied 2002 1017
PreSovské univerzita Fakulta zdravotnicka 2002 10/7
Katolicka univerzita Filozoficka fakulta 2002 10/7
Katolicka univerzita Teologické fakulta 2003 10/6
Vysoké Skola sv. Alzbety Vysoka Skola sv. Alzbety 2003 10/6
Katolicka univerzita Pedagogicka fakulta 2002 10/7
Univerzita Konstantina Filozofa Fakulta socialnych vied a zdravotnictva 2002 1017
Zilinské univerzita Fakulta Speciélneho inZinierstva 2002 10/7
Slovenska polnohospodarska univerzita  Fakulta biotechnolégie a potravinarstva 2002 10/7
Slovenska polnohospodéarska univerzita  Fakulta eur6pskych Stadii a regionélneho rozvoja 2002 10/7
Univerzita J. Selyeho Ekonomicka fakulta 2004 10/5
Univerzita J. Selyeho Fakulta reformovanej teologie 2004 10/5
Univerzita J. Selyeho Pedagogicka fakulta 2004 10/5
Slovenska technicka univerzita Fakulta informatiky a informa¢nych technoldgit 2004 10/5
Technické univerzita KoSice Letecka fakulta 2004 10/5
PreSovské univerzita Fakulta manazmentu 2004 10/5
PreSovska univerzita Fakulta Sportu 2004 10/5
Katolicka univerzita Fakulta zdravotnictva 2004 10/5
Univerzita KonStantina Filozofa Fakulta stredoeurépskych Studii 2004 10/5

INDIKATORY

VZDELAVANIE

SV1 - Pomer poctu Studentov denného a externého studia na jedného ucitela v roku 2009,

SV2 - Pomer poctu Studentov denného a externého Studia na jedného profesora alebo docenta v
roku 2009,

SV3 - Pomer poctu profesorov, docentov a ucitelov s PhD. k poctu vSetkych ucitelov,
SV4 - Pomer poctu profesorov a docentov k poctu vietkych ucitelov,

SV6 - Podiel prihldsenych uchadzacov k pldnovanému poctu miest v roku 2009,
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SV7 - Pomer poctu zapisanych k poctu prijatych studentov v roku 2009,
SV8 - Podiel zahrani¢nych Studentov na vsetkych Studentoch vysokej skoly
VYSKUM
VV1 - Pocet publikacii vo WoK za roky 2000-2009 na tvorivého pracovnika
* VV1la - Pocet ¢asopiseckych publikacii (ABA, ADE, ABB, ADF, BDE, BDF, AFC, AFD, AFA, AFB)

mimo WoK za rok 2009 (plati pre fakulty TEOLOG, PRAV, PEDAGOG, FILOZOF, EKONOM,
UMEL, OSTATNE SPOL ),

e VWW1b - Pocet kniznych publikacii (AAA, AAB, BAA, BAB, ABC, ABD, BBA, BBB, ACA, ACB, ACC
ACD, BCl, BCK, BCB) mimo WoK za rok 2009 (plati pre fakulty TEOLOG, PRAV, PEDAGOG,
FILOZOF, EKONOM, UMEL, OSTATNE SPOL),

VV2 - Pocet citdcii vo WoK za roky 2000-2009 na tvorivého pracovnika,

VV2a - Pocet citacii vo WoK na jednu publikdciu vo WoK za roky 2000-2009,

VV4a — podiel priemerného poctu absolventov doktorandského Studia za roky 2007-2009 na

7

priemernom pocte vsetkych studentov prvého ro¢nika doktorandského studia za roky 2004-

2006,

VV5 — Podiel ro¢ného priemeru poctu absolventov denného doktorandského stadia v rokoch 2007-
2009 na pocet profesorov a docentov,

VV6 — Podiel poctu doktorandov denného Studia na pocet dennych studentov bakalarskeho a
magisterského Studia,

VV7 — Suma grantovych prostriedkov z agentur KEGA a VEGA na tvorivého pracovnika v roku 2009,
VV8 — Suma grantovych prostriedkov z agentury APVV na tvorivého pracovnika v roku 2009,
VV9 — Suma prostriedkov zo zahrani¢nych grantov na tvorivého pracovnika v roku 2009,

VV10 — Suma grantovych prostriedkov zo vsetkych uvedenych agentur na tvorivého pracovnika v
roku 2009.
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3. ZHRNUTIE

ARRA predklada Sieste rankingové hodnotenie slovenskych vysokych $kél, ktoré sa opiera
o podrobnu analyzu verejne dostupnych a overitelnych udajov o ich vedeckej ¢innosti, uciteloch,

poctoch studentov, zaujme o Studium, grantoch a doktorandskom Studiu.

Aj tento ranking ukazuje, Ze vysokoskolsky systém vykonnostne stagnuje uz niekolko rokov,

resp. pocas celého obdobia hodnotenia agentirou ARRA.

Jednotlivé skoly ako celky menia hodnoty svojich indikatorov rankingu tiez len malo. Zmeny
hodnoty indikatorov jednotlivych 3kél v minulom roku moZno charakterizovat tak, Ze z dvadsat
hodnotenych verejnych vysokych $kol 15 (75%) zvysilo priemerné miery indikatorov aspon o 1,5 bodu
(UJS). V priemere hodnoty indikatorov vzrastli o 1,2 bodu, ¢o vzhfadom na metodiku znamen3, Ze sa
zmenéili rozdiely medzi lidrami v jednotlivych kategériach a priemerom v danej kategérii. Zial, ¢asto

sa to stalo preto, Ze vykonnost lidra stagnovala, pripadne sa dokonca znizila.

Da sa povedat, Ze hodnotené parametre pri niektorych skolach rastl vyraznejsie nez priemer
slovenského vysokoskolského systému. Mame vsak z tohto hladiska i skoly, ktoré z predtym liderskej
pozicie vo svojej kategorii k priemeru klesajq, ale aj také, ktoré prehlbuji zaostavanie za priemerom

vo svojej kategorii.

Je potrebné upozornit na skokovité zlep$enie niektorych fakult Zilinskej univerzity v grantovej

Uspesnosti.

Viac ako Stvorndsobne prekonala celoslovensky priemer iba Katolicka univerzita
v RuZzomberku (dalej KU), ktord najvyraznejSie zvysila tento parameter (+ 5,3 bodu). Do druhej
skupiny, ktorej ¢lenovia prekonali slovensky priemer rastu priemernej hodnoty indikatorov aspon
trojndsobne patria za minuly rok Zilinska univerzita v Ziline (dalej ZU) (+ 4,4 bodu), Trentianska
univerzita Alexandra Dubceka v Trencine (dalej TUAD) (+ 4,1 bodu), Slovenskda polnhohospodarska
univerzita v Nitre (dalej SPU)(+ 4,0 bodu) a Technickad univerzita vo Zvolene (dalej TUZVO) (+ 3,8
bodu). Priemernu Uroven indikatorov kvality aspon o dvojnasobok priemeru zvysili Univerzita
Komenského v Bratislave (dalej UK), Univerzita Konstantina Filozofa v Nitre (dalej UKF), Trnavska
univerzita v Trnave (dalej TU), Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici (dalej UMB), Slovenska
technicka univerzita v Bratislave (dalej STU) a Akadémia umeni v Banskej Bystrici (dalej AU).
Porovnatelne s priemerom sa vyvijali PreSovska univerzita v PreSove (dalej PU), Univerzita sv. Cyrila
a Metoda v Trnave (dalej UCM), Univerzita Pavla Jozefa Safarika v KoSiciach (dalej UPJS) a Univerzita

Janosa Seleyho v Komarne (dalej UJS).

Pat skol (Stvrtina hodnotenych) vykazuje za minuly rok pokles vykonnosti v hodnotenych
indikatoroch kvality — Technicka univerzita v KoSiciach (dalej TUKE), Vysoka skola muzickych umeni
v Bratislave (dalej VSMU), Vysoka $kola vytvarnych umeni v Bratislave (dalej VSVU), Ekonomicka

univerzita v Bratislave (dalej EU) a Univerzita veterinarskeho lekarstva v Kosiciach (dalej UVL).
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Tabulka 3. Priemerné hodnoty indikatorov kvality vysokych skol v obdobi
2005 - 2010 a ich zmena medzi rokom 2009 a 2010.

rozdiel
2005 2006 2007 2008 2009 2010 (2010-

2009)

KU 29,2 29,3 20,6 21,5 36,2 41,5 5,3
ZU 39,1 41,8 34,4 37,2 41,7 46,1 4.4
TUAD 34,1 35,9 26,7 26,7 26,5 30,6 4.1
SPU 46,7 54,6 46,7 44,7 48,1 52,1 4,0
TUZVO 56,0 54,0 47,1 47,1 47,2 51,0 3,8
UK 55,4 57,9 51,1 50,2 59,2 62,3 3,1
UKF 35,8 40,2 34,9 29,0 39,1 42,1 3,0
TU 47,6 49,8 45,6 35,6 49,2 52,2 3,0
UMB 32,3 34,0 30,0 28,0 44.4 47,3 2,9
STU 51,7 48,9 49,7 51,3 47,9 50,5 2,6
AU 38,0 35,9 29,3 30,0 35,5 38,0 2,5
PU 40,0 44,5 28,5 28,3 40,6 42,7 2,1
UCM 26,1 26,8 22,0 23,9 28,4 30,2 1,8
UPJS 50,3 50,6 41,5 42,9 53,0 54,6 1,7
uJs 27,0 30,8 32,4 1,5
TUKE 454 45,4 37,2 38,8 41,0 40,8 |- 0,1
VSMU 46,5 49,8 42,1 36,7 50,0 494 (- 05
VSVU 50,1 43,3 39,5 34,6 49,2 444 |- 48
EU 34,9 40,4 39,7 37,7 52,8 471 |- 57
UVL 83,8 87,7 81,1 83,8 83,1 76,9 |- 6.2
PRIEMER 44,4 45,8 39,4 37,7 45,2 46,4 1,2

V kazdej skupine fakudlt je mozné niajst ,skokana” roka, t.j. fakultu s najvacsou pozitivnou
zmenou. Prim patri FTVS UK srastom + 12,8 bodu za rok v skupine PEDAGOG, ktorad je tesne
nasledovana SvF ZU s rastom o + 12,7 bodu za rok v skupine TECH, v skupine FILOZOF to je FHV UMB
(+ 11,6 bodu), v skupine MED to je LF UK (+ 11,2 bodu), v skupine PRIR patri toto miesto PRIF UPJS (+
9,5 bodu).

Aj v ostatnych skupinach sa nasli fakulty s vyznamnym rastom priemeru indikatorov rankingu.
Tak v skupine EKONOM to je EF UMB (+ 10,4 bodu) a v skupine OSTATNE SPOL to je FSEV UK (+ 10,3
bodu).

Naopak, negativnym rekordom sa vyznaluje FPEDAS ZU (-16,0 bodu), ¢o je najviciia
jednotlivda zmena priemeru rankingovych indikatorov za minuly rok a FMEV EU (- 10,9 bodu), ktora je
nasledovana aj dalSimi fakultami Ekonomickej univerzity s poklesom priemeru hodnotenych

indikatorov za minuly rok.

VSeobecne mozZno o vysledkoch hodnotenia slovenskych wvysokych $kél za minuly rok

konstatovat, Ze:

Celkova vedecka produkcia slovenskych vysokych kol sa zlepSuje len nepatrne. Medzi

tradi¢ne silnymi fakultami dochddza k miernemu rastu vedeckej produkcie napriklad na Fakulte
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matematiky, fyziky ainformatiky Univerzity Komenského v Bratislave, kde je to tiez vysledkom

spoluprace na velkych nadnarodnych projektoch.

Jednoznacne pozitivnym trendom na viacerych fakultdch je rastiuci pocet zahrani¢nych
Studentov, ¢i uZ zkrajin Eurdpskej Unie alebo ztretich krajin. Silny rast sa prejavuje najma na
lekdrskych a farmaceutickych fakultach. Podobne podiel zahraniénych Studentov na Univerzite
veterinarskeho lekdrstva v porovnani s predchadzajucim obdobim mierne klesol, ale stale so udrzuje
na slovenské pomery nadstandardnl Udroven. Zaujem zahrani¢nych Studentov o Studium na
niektorych slovenskych fakultach svedéi oich dobrom renomé v zahranici a je to aj ocenenie ich

kvality.

Uz dIhsi ¢as sa da v slovenskom vysokoskolskom priestore pozorovat zaujimavy jav. Fakulty,
ktorych vedecka ¢innost je slaba vo svetle poc¢tu vedeckych publikacii a ich citovanosti, vychovavaju
velké mnoZstvo buducich vedcov — doktorandov. Je otazne ako je mozné vychovat kvalitného vedca
v prostredi, kde sa vyskum robi iba v malom rozsahu, ak vébec. Tato anomalia je rozsirena hlavne

v technickych, spolo¢enskovednych a humanitnych odboroch.

Zaujimavou je tiez skuto¢nost, Ze buduci Studenti pri rozhodovani, na ktord Skolu ¢i fakultu
p6jdu studovat, neberu velky ohlad na samotnu kvalitu skoly vyjadrend Uspechmi vo vede a ¢asto sa
rozhoduju pre fakulty, ktorych vysledky su skor priemerné ¢i podpriemerné (vysledky prieskumu GfK
2006,2009).
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atingovi agentira

4. VYSLEDKY HODNOTENIA

& >&&>0m
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4.1 Univerzity, vysoké Skoly a fakulty skupiny FILO  ZOF
FILOZOF ucitelia a zaujem o publikdcie a doktorandské granty
Studenti Studium  citdcie (VV1- Stddium (VV4a- (VW7- PRIEMER | MIESTO  MIESTO  MIESTO
(SV1-SV4)  (SV6-8) VV2a) VV6) VV10) 2010 2009 2008 2007

1. Univerzita Komenského 100 72 50 79 54 71,1 1. 2. 1.
2. PreSovska univerzita 80 80 74 73 38 68,9 2. 1. 2.
3. Katolicka univerzita 86 47 26 75 68 60,3 4, 3. 6.
4. Trnavska univerzita 84 57 34 65 38 55,6 3. 4. 3.
5. Univerzita Mateja Bela 75 72 18 75 25 52,9 6. 6. 5,
6. Univerzita Konstantina Filozofa 67 74 10 75 22 49,7 5. 51 4,
7. Univerzita sv. Cyrila a Metoda 70 53 14 3 21 32,3 7. 7. 7.

ucitelia a publikacie

FILOZOF Studenti zdujemo acitacie  doktorandské  granty

(SV1- Studium  (WV1- Studium (VVda- (VV7- PRIEMER | MIESTO  MIESTO  MIESTO

Sva) (SV6-8) VV2a) V) VV10) 2010 2009 2008 2007
1. |Fakulta humanitnych a prirodnych vied PreSovska univerzita 76 94 100 65 46 76,3 2. 1. 2.
2. |Filozoficka fakulta Univerzita Komenského 100 72 50 79 54 711 1. 2. 1
3. |Filozoficka fakulta PreSovska univerzita 84 65 47 80 31 61,4 3. 4, 4.
4. |Filozoficka fakulta Katolicka univerzita 86 47 26 75 68 60,3 5. 3. 7.
5. [Filozoficka fakulta Trnavska univerzita 84 57 34 65 38 55,6 4. 5 3.
6. |Fakulta humanitnych vied Univerzita Mateja Bela 75 72 18 75 25 52,9 7. 7. 6.
7. |Filozofickd fakulta Univerzita Konstantina Filozofa 67 74 10 75 22 49,7 6. 6. 5
8. |Filozoficka fakulta Univerzita sv. Cyrila a Metoda 70 53 14 3 21 32,3 8. 8. 8.
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V tejto skupine fakilt doslo k zmene v poradi na prvom mieste, kam sa po ro¢nej pauze vratila
Fakulta humanitnych a prirodnych vied z PreSova, predstihnidc Filozoficki fakultu UK najma vo
vedeckych ukazovateloch. Za to je zrejme zodpovednd najma jej prirodovedne orientovana cast. Tretiu
priecku potvrdila Filozoficka fakulta z PreSova, naopak, zhorSenie a piatu poziciu zaznamenala trnavska
filozoficka fakulta. Tradi¢né posledné miesto s velkym odstupom patri Filozofickej fakulte UCM.

Filozoficka fakulta Katolickej univerzity je naopak potvrdenim faktu, Ze aj mladsie fakulty sa
mozu dostat v hodnoteni vyssie, ked na tom systematicky pracuji — eSte pred styrmi rokmi bola na tom
porovnatelne s UCM, dnes je s hodnotenim takmer na dvojnasobku a je velmi blizko prvej trojici fakult
v skupine.

Fakulty zaznamenali v uplynulom roku, az na vynimky, stagnaciu v podobe mierneho rastu alebo
dokonca poklesu hodnot svojich indikatorov. Vyznamnejsie prirastky vykonu a jeho kvality zaznamenali
v skupine len Fakulta humanitnych vied Univerzity Mateja Bela v Banskej Bystrici (dalej FHV UMB) (+
11,6 bodu, o je najviac v skupine a patri aj medzi najvyssie zisky celkovo), ¢o jej vynieslo posun o jedno
miesto vyssie a Fakulta humanitnych a prirodnych vied Presovskej Univerzity v PreSove (dalej FHPriV PU)
(+ 8,7 bodu). Naopak najvyssiu stratu zaznamenala Filozoficka fakulta Univerzity Komenského
v Bratislave (dalej FiF UK) (- 2,1 bodu), ktora stratila svoje prvé miesto. Vedeckd produkcia uvedenej
skupiny fakult je stale pomerne nizka v karentovanych ¢asopisoch.

evyve

svvs

Na predposlednom mieste je Filozoficka fakulta Univerzity Konstantina Filozofa v Nitre (dalej FiF UKF),
ktord vykazala najmenej vysledkov v publikacnej a citacnej oblasti.

Vyvazeny priemer indikatorov prezentuju Filozoficka fakulta Katolickej univerzity v Ruzomberku
(dalej FiF KU), Filozoficka fakulta PreSovskej univerzity v PreSove (dalej FiF PU), Fakulta humanitnych
vied Univerzity Mateja Bela v Banskej Bystrici (dalej FHV UMB) a FiF TU, iked aj tu sa nachadzaju
zretelné diferenciacie medzi jednotlivymi skupinami indikatorov.

Lidrami v danej skupine st FHPriV PU a FiF UK. Prva z nich tazi pri svojom rozvoji predovsetkym
zo svojho zmieSaného charakteru. Je to ojedinely jav medzi slovenskymi fakultami. Druha z nich, napriek
velkej fragmentdcii Studijnych a vednych programov, si ziskala v ostatnych dvadsiatich rokoch solidne
postavenie v medzinarodnej spolupréci (G¢ast v ramcovych programoch EU), ¢o jej vyrazne pomaha pri
zlepSovani indikatorov grantovej Uspesnosti. Ani tato skutoc¢nost jej vSak nepomohla v sutazi s FiF KU,
ktora prave v tejto skupine indikatorov bola najlepsia.

Celkovo vyvoj indikatorov v skupine fakult FILOZOF, do ktorych patria, prispel k celkovému
vyvoju vysokych $kol len velmi mdélo. Vynimku tvori FiF KU, ktord velmi vyraznym spdsobom prispela
k celkovému pozitivnemu rastu indikatorov Katolickej univerzity v Ruzomberku za minuly rok (prispevok
FiF KU + 6,6 bodu).
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4.2 Univerzity, vysoké sSkoly a fakulty skupiny TEOL  OG
TEOLOG ucitelia a zdujem o publikdcie a doktorandské granty
Studenti Stadium  citdcie (VV1- $tudium (VV4a- (VV7- PRIEMER MIESTO  MIESTO  MIESTO
(SV1-SV4) (SV6-8) VV2a) VV6) VV10) 2010 2009 2008 2007
1. Univerzita Komenského 47 43 51 72 25 47,5 1. 2. 2.
2. Trnavska univerzita 59 43 8 46 50 41,2 5 3. 1.
3. Univerzita J. Selyeho 96 59 1 49 0 41,0 3. 1. n.a.
4. Katolicka univerzita 48 58 5 37 39 37,3 2. 5. 4,
5. PreSovska univerzita 46 63 6 44 17 35,2 4, 4, 3.
ucitelia a publikacie
TEOLOG Studenti  Zdujemo gcitacie  doktorandské granty
(Svi-  Stadium  (wi-  Stadium (Wda- (W7- PRIEMER | MIESTO  MIESTO  MIESTO
SV4)  (SV6-8) VV2a) V) WV10) 2010 2009 2008 2007
1. |Evanjelicka bohoslovecka fakulta Univerzita Komenského 55 44 100 75 50 65,0 1. 3. 2.
2. |Teologicka fakulta Trnavskd univerzita 59 43 8 46 50 412 5. 5 1.
3. |Fakulta reformovanej teoldgie Univerzita J. Selyeho 96 59 1 49 0 41,0 3. 1. n.a.
4. |Pravoslavna bohoslovecka fakulta Presovska univerzita 49 77 7 48 13 38,6 7. 4, 4
5. |Teologicka fakulta Katolicka univerzita 48 58 5 37 39 37,3 2. 7. 6.
6. |Gréckokatolicka teologicka fakulta Presovska univerzita 44 48 6 40 21 31,8 4, 6. 5,
7. |Rimskokatolicka cyr.-met. bohoslovecka fakulta Univerzita Komenského 39 41 2 68 0 30,0 6. 2. 3

CEEE D> >
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Hodnotenie teologickych fakult sa uz druhy rok uskutoCfuje v samostatnej kategdrii. Vyvoj
v skupine bol v minulom roku matematicky vyrovnany, ked' tri fakulty zaznamenali pozitivny rast, tri
vykazuju pokles urovne indikatorov a jedna si indikatory polepsila o minimalnu mieru. Na prvom mieste
sa druhym rokom umiestnila Evanjelicka bohoslovecka fakulta UK v Bratislave (dalej EBF UK) s absolutne
najvyssim poctom bodov v kategdrii indikatorov pokryvajucej publikacné a citacné aktivity a druhym
najvyssim bodovym ziskom v skupine za minuly rok (+8,0 bodu). Fakulty na druhom aZ piatom mieste
maju velmi vyrovnany vykon, deli ich menej ako 5 bodov na stobodovej stupnici. Zaujimavejsi ako
konecné poradie je preto narast alebo pokles dosiahnutych hodnét v medziroénom porovnani. Druhé
miesto ziskala Teologickd fakulta Trnavskej univerzity (dalej TF TU) so 41,2 sihrnnymi bodmi, ktora
zaroven zaznamenala najvyssi bodovy zisk + 8,2 bodu v tejto skupine fakult a posunula sa o dve miesta
vySsSie v poradi. Vyssi bodovy zisk zaznamenala aj Pravoslavna bohoslovecka fakulta PreSovskej
univerzity (dalej PBF PU) (+ 6,9 bodu), ktory ju posunul az o tri miesta v poradi. Naopak, najvacsiu
bodovu stratu zaznamenala Teologicka fakulta Katolickej univerzity v Ruzomberku (dalej TF KU) (- 5,2
bodu), €o ju posunulo o tri miesta nizSie v poradi. Podobne Gréckokatolicka bohoslovecka fakulta
Presovskej univerzity (dalej GKBF PU) a Rimskokatolicka bohoslovecka fakulta Univerzity Komenského
(dalej RKCMBF UK) zaznamenali bodové straty aklesli o dve resp. jedno miesto v poradi. Fakulta
reformovanej teoldgie Univerzity J. Selyeho v Komarne (dalej FRT UJS) nezaznamenala v minulom roku
Ziadnu vyznamnejSiu zmenu indikatorov.

,Produkcia“ doktorandov sa v skupine zvySuje avsak je v nepomere s konkrétnymi vysledkami vo vede
a vyskume akademickych pracovnikov teologickych fakult.
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4.3 Univerzity, vysokeé skoly a fakulty skupiny PRA  V
PRAV ucitelia a zdujem o publikdcie a doktorandské granty
Studenti $tudium  citacie (VV1- Studium (VV4a- (VV7- PRIEMER | MIESTO MIESTO  MIESTO
(SV1-SV4)  (SV6-8) VV2a) VV6) VV10) 2010 2009 2008 2007
= [ 1. Univerzita Komenského 94 66 29 92 50 66,2 1.
= | 2. Trnavska univerzita 69 50 53 77 59 61,7 2. 3. 1.
= | 3. Univerzita Pavla Jozefa Saférika 98 45 33 37 64 55,5 3. 2. 3.
= | 4. Univerzita Mateja Bela 74 66 2 10 15 3315 4. 4 4,
ucitelia a publikacie
PRAV Studenti zdujemo acitacie doktorandské  granty
(Sv1- Studium (VV1- Stadium (VV4a- (VV7- PRIEMER | MIESTO  MIESTO  MIESTO
Sv4) (SV6-8) VV2a) VV6) VV10) 2010 2009 2008 2007
= 1. |Pravnicka fakulta Univerzita Komenského 94 66 29 92 50 66,2 1. 1. 2.
= | 2. |Pravnicka fakulta Trnavska univerzita 69 50 53 77 59 61,7 2; 3. i,
= 3. |Pravnicka fakulta Univerzita Pavla Jozefa Safarika 98 45 33 37 64 5515) 3. 2. 3.
= | 4. |Pravnicka fakulta Univerzita Mateja Bela 74 66 2 10 15 33,5 4 4 4
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Styri pravnické fakulty su charakteristické enormnym zdujmom uchadzacov o $tudium ¢&i uz
v dennej alebo externej forme. Polet Studentov na jedného profesora /docenta je najnizsi na Pravnickej
fakulte Univerzity Pavla Jozefa Safarika v Kogiciach (dalej PraF UPJS) , kde dosahuje polet 75, mierne
vyssi, ale stale pod hranicou 100 je na Pravnickej fakulta Univerzity Komenského v Bratislave (dalej PraF
UK) s poctom 83 studentov. Pravnicka fakulta na Univerzite Mateja Bela v Banskej Bystrici (dalej PraF
UMB) ma 123 a Pravnicka fakulta Trnavskej univerzity v Trnave (dalej PraF TU) aZ 145 Studentov na
jedného profesora alebo docenta. Tieto vysoké pocty navodzuju otdzku kvality a moznosti individudlnej
konzultacie, ¢i pomoci zo strany pedagdgov.

Vyvoj indikatorov tejto skupiny fakalt bol v minulom roku velmi podobny vyvoju indikatorov
fakalt v skupine EKONOM, t.j. skér negativny, ¢i stagnujdci sjednym minimalnym rastom atromi
(jednym vyraznym) poklesmi. Poradie fakult sa tentoraz nezmenilo. Na prvom mieste sa v rebricku
hodnotenych Styroch fakult umiestnila PraF UK s priemernym poctom bodov 66,2, ale poklesom bodov o
— 1,1 bodu. PraF TU na druhom mieste zaznamenal ako jedina narast o 1,8 bodu. Tretia v poradi PraF
UPJS sdosiahnutym vysledkom 55,5 bodov zaznamenala pokles o — 0,7 bodu. Najvy3si pokles
zaznamenala PraF UMB (- 6,1 bodu). Vysledky rozkolisali predovsetkym indikatory, ktoré sa tykali poctov
Studentov a absolventov doktorandského studia (VV4a a VV5).

Napriek tomu, Ze pravny systém a celd legislativa sa pocas ostatnych dvadsiatich rokov museli
transformovat a plnit podmienky pristupovych procesov krajiny do EU, je evidentna nulova participacia
slovenskych pravnickych fakiult na medzindrodnej vedeckovyskumnej cinnosti. Aj ked su zname
vzdeldvacie granty agranty na sietovanie legislativnhe orientovanych pracovisk (napr. projekty Jean
Monnet v ramci LLL- Programu EU), vystupy fakult neprekrogili hranicu, ktord by prispela k rozvijaniu
vedeckovyskumnej ¢innosti. Tento fakt sa odraza aj na vedeckych vystupoch - poctoch publikacii a citacii
v zahrani¢nych databdzach, ktoré dosahuju velmi nizke hodnoty. V indikatore tykajucom sa poctu
publikacii (VV1) mala najlepsie vysledky PraF UPJS, naopak v citaénom (VV2) ju predstihla PraF TU.

V grantovej oblasti, ako uz bolo uvedené vyssie, neevidujeme z dostupnych verejnych zdrojov
Ziadne vystupy a financné prostriedky poukazujlice na medzinarodnu spolupracu. V rdamci VEGA, KEGA
a APVV si najlepsie pocinala PraF UPJS so sumou 2.569 EUR ziskanych na tvorivého pracovnika, hned za
fiou PraF TU s2.271 EUR na pracovnika ana tretom mieste PraF UK s2.126 EUR na tvorivého
pracovnika. Prepad zaznamenala PraF UMB s 592 EUR na tvorivého pracovnika.

Uvedeny vyvoj pravnickych fakalt v minulom roku prispel k celkovému vyvoju vysokych skol
podobne ako ekonomické a filozofické fakulty len vefmi malo (takmer zanedbatelnou mierou).
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4.4 Univerzity, vysoké skoly a fakulty skupiny PED  AGOG

ucitelia a zdujem o publikiciea doktorandské granty
PEDAGOG $tudenti Stadium  citacie (VV1- Studium (VV4a- (VV7- PRIEMER | MIESTO  MIESTO  MIESTO
(SV1-SV4)  (SV6-8) VV2a) VV6) VV10) 2010 2009 2008 2007

| 1. Univerzita Komenského 86 63 40 63 42 58,8 2. 2. 1.
™| 2. Trnavska univerzita 69 60 66 38 34 53,4 3. 1 2.
J | 3. Univerzita Mateja Bela 75 71 33 45 28 50,2 1. 3 5
= | 4. PreSovskd univerzita 62 49 7 51 53 44,6 4, 5 3.
= | 5. Univerzita Konstantina Filozofa 80 64 11 55 10 43,9 5. 4 4.
1 | 6. Katolicka univerzita 7 70 24 17 21 41,7 7. 6 6.
J | 7. Univerzita J. Selyeho 66 67 34 L 27 38,8 6. n.a. n.a

ucitelia a publikacie

PEDAGOG Studenti Zdujemo gacitacie doktorandské  granty

(Sv1- $tadium  (WV1- Studium (VV4a- (VV7- PRIEMER | MIESTO  MIESTO  MIESTO

SV4) (SV6-8) VV2a)  VVe6) VV10) 2010 2009 2008 2007
= | 1. |Fakulta telesnej vychovy a $portu Univerzita Komenského 98 71 59 75 61 72,8 1 1. 1
M | 2. |Pedagogicka fakulta Trnavska univerzita 63 50 100 30 40 56,6 4, 2. 2.
4 | 3. |Pedagogicka fakulta Univerzita Mateja Bela 75 71 33 45 28 50,2 2. 3. 3.
4 | 4. |Fakulta Sportu PreSovska univerzita 78 45 6 64 39 46,4 3. 4. n.a.
= | 5. |Pedagogicka fakulta Univerzita Komenského 73 56 20 52 23 44,8 5 5. 5
M | 6. |Pedagogicka fakulta Katolicka univerzita 87 73 15 34 15 447 8. 9. 6.
= | 7. |Pedagogicka fakulta Univerzita Konstantina Filozofa 80 64 11 55 10 439 7. 6. 4.
J | 8. |Pedagogicka fakulta PreSovska univerzita 47 53 9 37 67 42,8 6. 7. 7.
= | 9. |Pedagogicka fakulta Univerzita J. Selyeho 66 67 34 i 27 38,8 9. 8. n.a.

* - univerzita alebo fakulta nema doktorandské studium
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Zoskupenie prvych Styroch pedagogickych fakult spred dvoch rokov sa vyrazne zmenilo. Vyrazny
bodovy zisk Fakulty telesnej vychovy a $portu Univerzity Komenského v Bratislave (dalej FTVS UK) (+
12,8 bodu), ktory je za minuly rok medzi vSetkymi fakultami absoltutne najvyssi, posunul tuto fakultu na
jej dlhodobom prvom mieste v skupine vyrazne dopredu. VyznamnejSie bodové zisky zaznamenali aj
Pedagogicka fakulta Katolickej univerzity v Ruzomberku (dalej PedF KU) (+ 10,8 bodu) a Pedagogicka
fakulta Trnavskej univerzity v Trnave (dalej PedF TU) (+ 6,3 bodu), ¢o obom zabezpecilo posun v poradi
vidy o dve miesta. Dve fakulty vsak zaznamenali pokles bodov, okrem Pedagogickej fakulty UMB (dalej
PedF UMB, -0,9 bodu) najma Fakulta $portu Presovskej univerzity (dalej FS PU, o 4 body). V oboch
pripadoch si fakulty zhorsili postavenie v poradi o jedno miesto. Fakulty na Stvrtom az 6smom mieste
vsak delia necelé Styri body, ich vykonnost je preto porovnatelnd. Vyraznejsie zaostdva Pedagogicka
fakulta Univerzity J. Selyeho.

Pomer Studentov na ucitela dosahuje priemerne utychto fakalt 12 aZz 28 sStudentov. Pocet
$tudentov na profesora/docenta v$ak na niektorych pedagogickych fakultach opédtovne rastol. Napriklad
na PedF PU vzrastol oproti minulému roku takmer o 50% z povodnych 100 na 149 studentov.

V oblasti vedy a vyskumu v indikatoroch VV1 a VV2 prvé miesto opatovne obhajila PedF TU, za
fiou sa nachadza FTVS UK a na tretom mieste je PedF UMB.

Indikatory tykajuce sa doktorandského studia avyvoja poctu absolventov PhD. (VV4 az VV6)
rozkolisavaju poradie fakult v danej kategérii. Veobecne viak plati, Ze v tejto oblasti, s vynimkou FTVS
UK doslo v uplynulom roku k poklesu urovne indikatorov.

Mierne sa zlepsili ukazovatele niektorych fakult v oblasti ziskavania grantov. Najsilnejsiu
podporu finanénych prostriedkov z domacich grantov méze deklarovat PedF PU. FTVS UK sa umiestnila
na druhom mieste posunuic sa zo Stvrtého miesta v minulom roku. Opétovne treba konstatovat, Ze
k internacionalizacii pedagogickej vedy dochadza len pomaly — pri zahrani¢nych grantoch zaznamenali
Uspech len FTVS UK, PedF UK a PedF KU.
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4.5 Univerzity, vysoké skoly a fakulty skupiny EKO  NOM
EKONOM ucitelia a zdujem o publikcie a doktorandské granty
Studenti Stadium  citdcie (VV1- $tadium (VV4a- (VW7- PRIEMER | MIESTO MIESTO  MIESTO
(SV1-SV4)  (SV6-8) VV2a) VV6) VV10) 2010 2009 2008 2007
1. Slovenska polnohospodarska univerzita 81 55 79 94 21 65,9 2. 2. 2.
2. Technicka univerzita KoSice 80 46 75 59 63 64,4 1. 1. 1.
3. Univerzita Mateja Bela 85 47 50 62 10 50,7 6. 6. 6.
4. Zilinska univerzita 78 56 7 85 15 48,4 3. 3. 3.
5. Ekonomicka univerzita 72 31 47 61 20 46,0 4. 5. 5
6. Univerzita Komenského 58 48 51 56 3 43,1 5. 4. 4.
7. PreSovska univerzita 42 51 8 26 4 25,9 7. 7. n.a.
8. Univerzita J. Selyeho 30 42 4 * 10 17,3 8. 8. n.a.
Vysoka skola medzinarodného podnikania 86 72 2 S 25 37,0 n.a n.a. n.a.
ucitelia a publikacie
EKONOM Studenti ZdUjemo gacitacie doktorandské  granty
(SV1- Stadium  (WV1- Stadium (VVéa- (VV7- PRIEMER | MIESTO  MIESTO  MIESTO
SV4) (Sv6-8)  VV2a) VV6) VV10) 2010 2009 2008 2007
1. Fakulta ekonomiky a manazmentu Slovenska pofnohospodarska univerzita 81 55 79 94 21 65,9 2, 2 2.
2. Ekonomicka fakulta Technicka univerzita Kosice 80 46 75 59 63 64,4 1. 1. 1.
3. Narodohospodarska fakulta Ekonomicka univerzita 84 29 80 65 60 63,9 3. 4, 4,
4. Ekonomicka fakulta Univerzita Mateja Bela 85 47 50 62 10 50,7 9. 10. 6.
5. Fakulta prevadzky a ekonomiky dopravy a spojov Zilinska univerzita 78 56 7 85 15 48,4 5. 34 &,
6. Obchodna fakulta Ekonomickd univerzita 66 36 42 76 9 459 4. 5. 58
7. Fakulta managementu Univerzita Komenského 58 48 51 56 3 43,1 7. 6. 9.
8. Podnikovohospodarska fakulta Ekonomicka univerzita 63 32 50 56 5 41,2 6. 7. 8.
9. Fakulta hospodarskej informatiky Ekonomicka univerzita 68 24 44 51 12 39,7 8. 9. 10.
10. Fakulta podnikového manazmentu Ekonomicka univerzita 78 33 20 56 10 39,4 10. 8. 7.
11. Fakulta manaimentu Presovska univerzita 42 51 8 26 4 259 11. 11. n.a.
12. Ekonomicka fakulta Univerzita J. Selyeho 30 42 4 L 10 17,3 12 12. n.a.
Vysoka $kola medzinarodného podnikania Vysoka Skola medzinarodného podnikania 86 72 2 a 25 37,0 n.a. n.a. n.a.

* - univerzita alebo fakulta nema doktorandské stadium
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Skupina ekonomickych fakdlt predstavuje najneprijemnejsSie prekvapenie minulého roku.
S vynimkou dvoch fakult vSetky ostatné v skupine zaznamenali pokles bodov. Vynimku tvori Ekonomicka
fakulta Univerzity Mateja Bela (dalej EF UMB) so ziskom + 10,4 bodu za rok a Narodohospodarska
fakulta Ekonomickej univerzity (dalej NHF EU) so ziskom +8,2 bodu za rok. Najvyssiu stratu bodov nielen
v skupine ale absolUtne zaznamenala Fakulta prevadzky aekonomiky dopravy aspojov Zilinskej
univerzity (FPEDAS ZU) (- 16,0 bodu) nasledovana Obchodnou fakultou Ekonomickej univerzity (dalej OF
EU) (- 9,6 bodu). Tento vysledok o.i. znamena, Ze Ekonomicka univerzita v Bratislave zaznamenala za
minuly rok druhy najvyssi pokles bodov medzi vsetkymi vysokymi Skolami (-5,7 bodu).

Ekonomické fakulty sa v ostanych dvadsiatich rokoch mohli chvalit vysokym poétom zaujemcov
o Studium. Charakteristickou ¢rtou ekonomickych fakult je tieZ vysoky pocet Studentov na ucitela, aj ked'
treba poznamenat, Ze tlak vyplyvajuci z komplexnej akreditacie prindtil tieto fakulty zmenit k lepsiemu
indikator SV1. Mierne sa zmenila aj proporcia v pocte profesorov a docentov na vsetkych ucitefov
v indikatore SV4, kde NHF EU dosahuje najvyssie hodnoty (82 bodov), za fou Fakulta managementu
Univerzity Komenského (dalej FM UK) (76 bodov) a Fakulta podnikového manazmentu Ekonomickej
univerzity (dalej FPM EUBA) (73 bodov). Otdzna ostava kvalita vyucby a moznosti akademickych
kontaktov profesorov a docentov so Studentmi, situacia oproti minulému roku sa len mierne zlepsila,

III

ked na Fakulte manaZmentu PreSovskej univerzity (dalej FM PU) sa , znizil“ pocet Studentov na
profesora/docenta z 377 na 302 a na Ekonomickej fakulte Univerzity Janosa Seleyho (dalej EF UJS) je ich
v aktudlnom roku 395. Nie najpriaznivejSia je situacia aj na dalSich fakultach, kde pocet Studentov

prekracuje hranicu 100 na 1 profesora/docenta (FM UK, PHF EU).

Podobne ako v predchadzajucom roku lidrami skupiny ekonomickych odborov studia su Fakulta
ekonomiky a manaZmentu Slovenskej pofnohospodarskej univerzity (dalej FEM SPU), Ekonomickej
fakulty Technickej univerzity v KoSiciach (dalej EFF TUKE), NHF EU, avSak ich poradie sa zmenilo. Na
prvom mieste sa ocitla FEM SPU, za fiou nasleduje EF TUKE, a na 3.mieste je NHF EU, ktora si polepsila
svoje postavenie o jedno miesto z minuloro¢ného poradia. Ukazuje sa velky rozdiel v Grovni hodnotenia
jednotlivych fakult,

Nepriaznivym faktorom skupiny je nizka publikacna produkcia aslabé vyuZivanie prileZitosti
publikovat v karentovanych c¢asopisoch. Kvalifikaéna struktdra fakdlt nie je v priamej umere vodi
vedeckej produkcii a citaciam. Najlepsie vysledky v indikatore VV1 —Cize publikacii vo WOK, vykazuju EF
TUKE (100 bodov), NHF EU (72 bodov) a FHI EU (71 bodov) av indikatore VV2 prezentujicom citacny
index su najlepsie NHF EU (100 bodov), FEM SPU (95 bodov) a EF TUKE (86 bodov).

Ak by bola hodnotena sikromnd Vysokd Skola medzindrodného podnikania, ktord ARRA laskavo
poskytla potrebné udaje azaroven ich zverejnila na svojej stranke, skoncila by spomedzi trinastich
hodnotenych fakult na jedenastej pozicii. Do oficialneho rebricka ju vsak mozno zahrnut az potom, ako
budu jej hodnoty, ako aj hodnoty za ostatné sikromné vysoké skoly, verifikované ministerstvom Skolstva
tak, ako je to pri verejnych vysokych skolach.
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4.6 Univerzity, vysoké Skoly a fakulty skupiny UME L
ucitelia a zaujem o publikicie a doktorandské granty
UMEL Studenti  Studium  citdcie (VV1- Stadium (VW4a- (WW7- PRIEMER | MIESTO  MIESTO  MIESTO
(SV1-Sv4) (SV6-8) VV2a) VV6) VV10) 2010 2009 2008 2007

= | 1. Vysokad Skola muzickych umeni 72 58 6 90 20 49,4 1. 1. 1.

= | 2. Vysokd Skola vytvarnych umeni 49 69 4 42 58 44,4 2. 2. 2.

= | 3. Akadémia umeni 69 59 13 24 25 38,0 3 3 3.

= | 4. Technicka univerzita KoSice 55 64 1 S 7 25,4 4 4 4
ucitelia a publikacie

UMEL Studenti  Zdujemo gaciticie  doktorandské  granty

(SV1- Stadium  (WV1- Stddium (Wda- (WV7- PRIEMER | MIESTO  MIESTO  MIESTO
SV4)  (SV6-8) VV2a) V) WV10) 2010 2009 2008 2007

M | 1. Filmova a televizna fakulta Vysoka Skola muzickych umeni 81 55 4 93 26 51,8 38 4. 38

4 | 2. Hudobna a tanecnd fakulta Vysoka skola muzickych umeni 78 70 9 91 5 50,8 1. 2 1.

M | 3. Divadelna fakulta Vysoka skola muzickych umeni 59 51 4 86 28 45,6 4, 3 2.

4 | 4. Vysoka skola vytvarnych umeni Vysoka skola vytvarnych umeni 49 69 4 42 58 44,4 2. 5 4.

= | 5. Fakulta muzickych umeni Akadémia umeni 81 60 33 33 5 425 5. 1 5.

= | 6. Fakulta vytvarnych umeni Akadémia umeni 56 63 2 39 50 42,0 6. 6 6.

7. Fakulta dramatickych umeni Akadémia umeni 69 54 4 & 21 29,5 7. 7 7.
= | 8. Fakulta umeni Technicka univerzita Kosice 55 64 1 & 7 254 8. 8 8.

* - univerzita alebo fakulta nema doktorandské studium
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V minulom roku presne polovica umeleckych fakult zaznamenala rast bodov a polovica pokles.
Najvyraznejsi zisk vykazuje Fakulta vytvarnych umeni Akadémie umeni v Banskej Bystrici (dalej FVU AU)
U v Banskej Bystrici (+ 7,1 bodu) a naopak najvacsi pokles zaznamenala Vysoka Skola vytvarnych umeni
v Bratislave (dalej VSVU) (- 4,8 bodu).

Umelecké fakulty sa vyznacuju velmi nizkym pomerom Studentov na ucitela, o vyplyva z povahy
studia na umeleckych odboroch Studia vyZadujuceho si vysokd mieru individualizacie a podpory
tvorivosti Studentov.

O umelecké odbory Studia na slovenskych vysokych skolach je zaujem zahrani¢nych Studentov.
Najlepsie si vtomto ukazovateli poc¢inaju Hudobna atanecnd fakulta Vysokej Skoly muzickych umeni
v Bratislave (dalej HTF VSMU) a Fakulta muzickych umeni Akadémie umeni v Banskej Bystrici (dalej FMU
AU) s cca 20- percentnym podielom. Tlak na zvySovanie kvalifikacnej Struktury v ostatnych rokoch mal
pozitivnhu odozvu najma v umeleckych odboroch, a mozno len konstatovat, Ze kariérnemu rastu sa na
tychto fakultach venuje sistavna pozornost.

Na prvych Styroch miestach v skupine sa umiestnili fakulty bratislavskych umeleckych $kol, aj
ked' si medzi sebou vymenili miesta. FMU AU ich vSak predbehla vysokym indexom publikacnej a citacnej
¢innosti (33,3 bodu oproti priemernym vysledkom 9 bodov a menej u ostatnych fakult). Poradie na
piatom az 6smom mieste zostalo nezmenené.

V oblasti ziskavania grantov zase vysoko predstihuju vytvarné fakulty (VSVU s priemerom 57,7
bodov a FVU AU s 50 bodmi) ostatnych zastupcov v skupine umeleckych pracovisk, ktoré dosahuju
v najlepSom pripade polovicu a menej bodov.

Vysoky pocet Studentov doktorandského Studia nekoreluje s presvedcivymi vysledkami vo
vedeckej ¢innosti pedagdgov uvedenych fakult. Vzhladom na to, Ze umeleckd produkcia a jej vystupy
nie su zachytené v existujucich databazach, bude potrebné vyvinit mechanizmy, ktoré by mohli dané
vystupy overovat a zaznamendvat na narodnej i medzinarodnej Grovni.
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4.7 Univerzity, vysokeé skoly a fakulty skupiny OSTA  TNE SPOL
- ucitelia a zaujem o publikidcie a doktorandské grant
OSTATNE SPOL $tudenti $tadium  citdcie (VV1- $tadium (VV4a- (gvv7-y PRIEMER | MIESTO  MIESTO  MIESTO

(SV1-SVv4) (SV6-8) VV2a) VV6) VV10) 2010 2009 2008 2007
1. Univerzita Komenského 72 69 76 57 85 71,8 3. 2.
2. Univerzita Mateja Bela 94 69 42 86 10 60,2 2. 3. 4.
3. Ekonomicka univerzita 83 63 27 88 3 52,8 1. 1. 1.
4. Slovenska polnohospodarska univerzita 55 60 15 21 49 40,0 4, 4. Sh
5. Univerzita sv. Cyrila a Metoda 53 67 2 15 7 28,7 5 51 5.
6. Univerzita Konstantina Filozofa 66 39 16 4 15 28,1 6. 7. n.a.
7. Univerzita Pavla Jozefa Safarika 49 56 12 i 7 24,7 7. 6. 6.
8. Trencianska univerzita A. Dubceka 38 79 2 * 3 24,2 8. 8. 7.

; ucitelia a publikacie
OSTATNE SPOL Studenti ZdUjemoO gaciticie doktorandské  granty
(SV1- Stadium  (WV1- Stadium (VVéa- (VV7- PRIEMER | MIESTO  MIESTO  MIESTO
SV4) (Sv6-8)  VV2a) VV6) VV10) 2010 2009 2008 2007

1. |Fakulta socidlnych a ekonomickych vied Univerzita Komenského 72 69 76 57 85 71,8 3. 2. 2.
2. |Fakulta politickych vied a medzinarodnych vztahov  Univerzita Mateja Bela 94 69 42 86 10 60,2 2. 3. 4
3. |Fakulta medzinarodnych vztahov Ekonomicka univerzita 83 63 27 88 3 52,8 1. 1. 1.
4. |Fakulta eurdpskych studii a regiondlneho rozvoja Slovenska pofnohospodarska univerzita 55! 60 15 21 49 40,0 4, 4, 3.
5. [Fakulta masmedialnej komunikacie Univerzita sv. Cyrila a Metoda 53 67 2 15 7 28,7 5. 5. 5
6. [Fakulta stredoeurdpskych studii Univerzita Konstantina Filozofa 66 39 16 4 15 28,1 6. 7. n.a.
7. [Fakulta verejnej spravy Univerzita Pavla Jozefa Saférika 49 56 12 7 24,7 7. 6. 6.
8. |Fakulta socidlno ekonomickych vztahov Trencianska univerzita A. Dubceka 38 79 2 3 24,2 8. 8. 7.

* - univerzita alebo fakulta nema doktorandské studium
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Uvedena skupina fakult predstavuje velmi Siroky zaber spolocensko-vednych disciplin, kde tiez
mozno identifikovat prieniky s inymi oblastami vedy a vyskumu, resp. vzdelavania, napr. s filozofickymi,
pravnymi ¢i ekonomickymi. Pritom ide vadésinou o novsie fakulty univerzit, treba vSak priznat, Ze
v nehomogénnej skupine je vzajomné porovnavanie zlozitejSie ako v inych (napr. EKONOM ¢i PRAV).
Tomu zodpovedd aj nerovnomernost doterajSiecho vyvoja niektorych ztychto fakdlt. Vynimku
charakteristickli rovhomernym vyvojom predstavuje Fakulta socidlnych a ekonomickych vied Univerzity
Komenského v Bratislave (dalej FSEV UK), ktorej vykon ajeho kvalita sustavne rastie a Fakulta
masmedialnej komunikacie Univerzity svatych Cyrila a Metoda (dalej FMK UCM), ktorej vykony a ich
kvalita dlhodobo stagnuiju.

Uplatnenie absolventov tychto fakult je moZné v Sirokej Skale verejnej spravy na narodnej
urovni, v eurdpskych instituciach, ale aj v takych oblastiach, ako su média, Zurnalistika, marketingové
a komunikac¢né oblasti. Preto je o uvedené odbory Studia velky zaujem a fakulty tohto zamerania sa
snazia flexibilne reagovat na potreby jednotlivcov a spolo¢nosti.

V minulom roku zaznamenali fakulty v tejto skupine rovnako rozpacity vyvoj indikatorov ako
ukazuju fakulty pribuznych HUM a SPOL disciplin. Polovica fakult vykazuje pozitivny narast bodov
a polovica naopak ich stratu. Lidrom v danej skupine sa stala FSEV UK, ktora ziskala 71,8 bodov
v celkovom hodnoteni ale aj najvyssi bodovy zisk za rok (+ 10,3 bodu). Na druhom mieste je opatovne
Fakulta politickych vied a medzinarodnych vztahov Univerzity Mateja Bela v Banskej Bystrici (dalej FPV
UMB), ktora vSak zaznamenala druhd najvyssiu stratu v skupine (-2,9 bodu). Na tretie miesto z prvého
klesla Fakulta medzindrodnych vztahov Ekonomickej univerzity v Bratislave (dalej FMV EU), ktora
zaznamenala najvy$diu stratu vskupine (-10,9 bodu). Uspech FSEV UK, ktord dlhodobo patri
k najprogresivnejsSim v uvedenej skupine, spociva predovsetkym v jej vedeckej produkcii iziskavani
vedeckovyskumnych grantov, ¢o je v pripade spolocensko-vedne orientovanej fakulty zvlast hodné
zaznamenania. Suma ziskana na jedného tvorivého pracovnika predstavuje na tejto fakulte za minuly rok
Ciastku 5.172 EUR.

Fakulty na zvySnych miestach nezaznamenali zmeny v poradi. Na poslednom mieste sa
umiestnila Fakulta socidlno-ekonomickych vztahov Trencianskej univerzity Alexandra Dubceka
v Trencine (dalej FSEV TUAD), ktora v minulom roku o.i. ¢elila neprijemnej kauze v riadeni fakulty
a organizacii Studia, ako aj udelovani diplomov. Predmetom hodnotenia Akreditacnej komisie vlady SR
boli aj sporné vysoké cisla Studentov na jedného profesora a docenta tejto fakulty, na ktoré ARRA
upozornila v minuloroénom hodnoteni. Odstup za predposlednou fakultou verejnej spravy UPIS je viak
minimalny.
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4.8 Univerzity, vysokeé Skoly a fakulty skupiny PRIR
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ucitelia a zdujem o publikdciea doktorandské granty
PRIR Studenti $tadium  citdcie (VV1- Stadium (VVda- (VV7- PRIEMER | MIESTO  MIESTO  MIESTO
(SV1-sv4)  (SV6-8) VV2a) VV6) VV10) 2010 2009 2008 2007
1. Univerzita Pavla Jozefa Safarika 99 55 88 85 62 77,8 1. 2 2.
2. Univerzita Komenského 86 65 79 81 77 77,5 2. 1. 1.
3. Univerzita Konstantina Filozofa 67 70 21 74 25 51,3 3. 3. 4,
4. Technicka univerzita Zvolen 61 52 23 53 28 43,6 4. 4. 3.
5. Univerzita Mateja Bela 555 65 19 29 13 36,4 6. 5. 5
5. Zilinské univerzita 45 83 5 39 10 36,4 5. 7. 7.
7. Univerzita sv. Cyrila a Metoda 50 56 30 6 7 29,7 7. 6. 6.
ucitelia a publikacie
PRIR Ytudenti zaujemo gaciticie doktorandské granty
(SVi-  Sudium  (Wi-  Stadium (Wda- (W7 PRIEMER | MIESTO  MIESTO  MIESTO
Sv4) (SV6-8)  VV2a) VV10) 2010 2009 2008 2007
1. Fakulta matematiky, fyziky a informatiky Univerzita Komenského 91 62 94 72 71 78,0 1. 1 1.
2. Prirodovedecka fakulta Univerzita Pavla Jozefa Saférika 99 55 88 85 62 77,8 38 3. 3.
3. Prirodovedecka fakulta Univerzita Komenského 81 68 63 90 84 77,0 2. 2. 2.
4. Fakulta prirodnych vied Univerzita Konstantina Filozofa 67 70 21 74 25 51,3 4. 4, 5
5. Fakulta ekoldgie a environmentalistiky Technickd univerzita Zvolen 61 52 23 53 28 43,6 58 5, 4.
6. Fakulta prirodnych vied Univerzita Mateja Bela 55 65 19 29 13 36,4 7. 6. 6.
6. Fakulta prirodnych vied Zilinska univerzita 45 83 5 39 10 36,4 6. 8. 8.
8. Fakulta prirodnych vied Univerzita sv. Cyrila a Metoda 50 56 30 6 7 29,7 8. 7. 7.
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Aj vyvoj za uplynuly rok potvrdzuje, Ze fakulty s prirodovednym zameranim moZno bliZsie
$pecifikovat na tie, ktoré su schopné aj dlhodobo podéavat primerané vykony vo vyskume a na tie, ktoré
su orientované viac na pripravu ucitelov prirodovednych predmetov. Uvedena charakterizacia je dana
vyslednymi hodnotami indikatorov, ktoré su v oblasti vedeckej produkcie vyssie pre prirodovedecké
fakulty a v oblasti vzdeldvania vyssie pre fakulty prirodnych vied.

Podobne ako v ostatnych skupinach fakult na vysledné hodnoty indikatorov a tym aj postavenie
fakult v hodnoteni ma vyrazny vplyv doterajsia histéria kazdej z nich a kontinuitu vyvoja vedy, vyskumu
a ostatnej profesiondlnej ¢innosti na nich.

Tri najstarsSie fungujuce prirodovedecké fakulty maju aj dlhodobo najlepsie vysledky vo vede
a vyskume, v citacnych indexoch, pocte publikacii na tvorivého pracovnika. Opéatovne prvé miesta
obsadili Fakulta matematiky, fyziky a informatiky Univerzity Komenského (dalej FMFI UK, 78 bodov),
Prirodovedeckd fakulta Univerzity Pavla Jozefa Safarika (dalej PriF UPJS, 77,8 bodov) a Prirodovedeckd
fakulta Univerzity Komenského (dalej PriF UK, 77 bodov). Mimoriadne vysoké vysledky dosahuju tieto
fakulty v citacnych indexoch, kde svojimi vystupmi niekolkondsobne prevysuju ostatné fakulty. Su
Uspedné v ziskavani grantov, PriF UK je lidrom vtomto indikatore a predbehla FMFI UK a PriF UPJS.
Spolupraca na medzinarodnych vedeckych programoch otvdra priestor pre mladych post
doktorandskych pracovnikov a pomaha stabilizovat a zlepSovat vekovu struktiru akademického zboru.
Okrem toho grantova ¢innost pdsobi aj motivacne, pretoze sa zlepSuje odmeriovanie pracovnikov
(napr. PriF UK ma vykonnost aZz 11.165 EUR ziskanych na tvorivého pracovnika). Ani tieto fakulty vsak
nemo6zu taZit len zo zotrvacnosti. Vysledky za uplynuly rok potvrdzuju pretrvavajiuci pokles hodnét
indikdtorov na FMFI UK, ktora si sice udrzala prvé miesto, ale ako jedind ztejto skupiny fakult
zaznamenala ich pokles (-1,8 bodu). Ostatné dve prirodovedecké fakulty vykazuju za uplynuly rok
prakticky totoznu Uroveri s FMFI UK, ked rozdiel medzi krajnymi hodnotami je len 1 bod. PriF UPJS
vykazuje uz treti rok rasttcu vykonnost, ked' za uplynuly rok zaznamenala rast o0 8,7 bodu a dostala sa na
druhé miesto pred PriF UK.

Fakulty prirodnych vied stdle vyrazne zaostavaju za prirodovedeckymi fakultami z hladiska ich
indikdtorov. Vsetky vsak za uplynuly rok zaznamenali ich rast v rozmedzi od 5,2 bodu (Fakulta prirodnych
vied UMB) po 1,8 bodu (Fakulta prirodnych vied UCM). Ich vykon zaostava najma v oblasti produkcie
publikdcii a v nizkom pocte citacii.
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4.9 Univerzity, vysoke skoly a fakulty skupiny MED

MED ucitelia a zdujem o publikdcie a doktorandské granty
Studenti Stddium  citdcie (VV1- Stadium (VV4a- (VW7- PRIEMER | MIESTO MIESTO  MIESTO
(SV1-SV4)  (SV6-8) VV2a) VV6) VV10) 2010 2009 2008 2007
= | 1. Univerzita Komenského 74 87 69 44 43 63,3 1. 1. 1.
= | 2. Univerzita Pavla Jozefa Safarika 67 63 45 48 79 60,4 2. 2. 3.
= | 3. Trnavskd univerzita 65 39 46 68 18 47,1 & & 2.
= | 4. Univerzita Konstantina Filozofa 44 49 11 74 9 37,5 5. 5. 5.
= | 5. Katolicka univerzita 57 49 0 S 12 23,6 7. 7. n.a.
= | 6. PresSovska univerzita 31 58 5 S 1 18,7 6. 6. 6.
Vysoka Skola sv. Alzbety 48 62 45 44 40 47,6 4. 4. 4.
ucitelia a publikacie
MED Studenti zaujemo acitacie doktorandské  granty
(SV1- Stadium (W1- Studium (VV4a- (WT7- PRIEMER | MIESTO  MIESTO  MIESTO
SV4)  (SV6-8) VV2a)  \V6) W10) 2010 2009 2008 2007
= | 1. Jesseniova lekarska fakulta Univerzita Komenského 77 79 73 61 44 66,8 1. 1. 1.
M | 2. Farmaceuticka fakulta Univerzita Komenského 61 91 85 25 47 61,8 3. 2. 2.
M | 3. Lekérska fakulta Univerzita Komenského 83 91 50 47 37 61,5 4, 3. 4,
4 | 4. Lekarska fakulta Univerzita Pavla Jozefa Safarika 67 63 45 48 79 60,4 2. 4, 5,
= | 5. Fakulta zdravotnictva a socidlnej prace Trnavskd univerzita 65 39 46 68 18 471 5, 5. 3.
= | 6. Fakultasocialnych vied a zdravotnictva Univerzita Konstantina Filozofa 44 49 11 74 9 375 7. 7. 7.
M | 7. Fakulta zdravotnictva Katolicka univerzita 57 49 0 3 12 23,6 9. 9. n.a.
J | 8. Fakultazdravotnictva Presovska univerzita 31 58 5 & 1 18,7 8. 8. 8.
| Vysoka Skola sv. Alzbety Vysoka Skola sv. Alzbety 48 62 45 44 40 47,6 6. 6. 6.

* - univerzita alebo fakulta nema doktorandské studium
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Tato skupina fakult sa podla dosiahnutych vysledkov vo vede a vzdeldvani za predchadzajuci rok
vyznacuje zretefnym clenenim na dve podskupiny. Lekarske fakulty a Farmaceuticka fakulta UK (dalej
FaF UK) su signifikantné vysokou produkciou v oblasti vedy a vyskumu, po¢tom publikacii, po¢tom citacii,
aj priaznivou zakladriou nového vedeckovyskumného potencidlu. Prvé miesto v hodnotenej skupine si
uchovala Jesseniova lekarska fakulta UK (dalej JLF UK), a to vdaka vyvdzenému rastu indikatorov
v oblasti vzdeldvania, publikacnej ¢innosti a doktorandského Studia. Najvyraznejsi rast indikatorov za
predchadzajici rok vsak preukazala Lekarska fakulta UK (dalej LF UK, 11,2 bodu). Iba Lekarska fakulta
UPJS (dalej LF UPJS) zaznamenala za toto obdobie pokles svojich indikatorov v rozsahu -0,6 bodu, ¢m sa
dostala na posledné miesto v tejto podskupine.

Lekdrske fakulty sa wvyznacuju vysokym poctom zahrani¢nych Studentov, okolo 20-24%
z celkového poctu Studentov.

V oblasti doktorandského Studia je FaF UK v tejto skupine Styroch fakudlt na najnizSom mieste
s priemerom 25 bodov, ktory je o 16 bodov vyssi ako v minulom roku.

LF UPJS prekvapila vysokou mierou Uspe$nosti v grantoch, kde ziskala prvé miesto poétom
bodov 79 oproti prvym trom lidrom, ktori mali maximum 47 (FaF UK), 44 (JLF UK), 37 (LF UK).

Fakulty so zdravotnickym, oSetrovatelskym a socidlnym zameranim boli aj v uplynulom obdobi
charakteristické vysokym poctom Studentov na vysokosSkolského ucitela. Napriek tomu vsak vsetky
s vynimkou Fakulty zdravotnictva a sociadlnej prace Trnavskej univerzity v Trnave (-1,3 bodu) zaznamenali
v predchadzajucom roku rast svojej kvality v rozsahu do +8,9 bodu (Fakulta zdravotnictva Katolickej
univerzity)

Stadium zdravotnickych disciplin stale evokuje myslienku, nakolko je kvalifikaény rast adekvatny
postaveniu absolventov tychto disciplin v praxi a & nejde najma o doplianie kvalifikacie pre existujucich
zdravotnickych pracovnikov. Zmeny v danej oblasti su dané novymi poZiadavkami na regulované
povolania a sucasne aj dopytom zo strany uchadzacov o tento typ Studia. Uplatnitelnost v slovenskom
zdravotnictve a pomocnych povolaniach by mohla byt predmetom osobitnej studie.
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4.10 Univerzity, vysoké skoly a fakulty skupiny TEC

n & > -S>

H

TECH ucitelia a zdujem o publikiciea doktorandské granty

Studenti Stadium  citdcie (VV1- Studium (VV4a- (VV7- PRIEMER | MIESTO MIESTO  MIESTO
(SV1-Sv4)  (SV6-8) VV2a) VV6) VV10) 2010 2009 2008 2007

1. Slovenska technicka univerzita 65 61 34 51 41 50,5 1. 1. 1.

2. Zilinska univerzita 62 58 9 66 42 47,6 3 4, 3

3. Slovenska polnohospodarska univerzita 59 57 23 62 20 441 4, 2. 5.

4. Technicka univerzita KoSice 61 49 16 47 26 39,6 2. 3. 2.

5. Technickd univerzita Zvolen 70 46 1 50 18 36,8 5 5 4

6. Trencianska univerzita A. DubCeka 48 40 17 49 9 32,7 6 6. 6
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ucitelia a publikdcie
TECH Studenti zaujemo acitdcie doktorandské  granty

(SV1- stadium  (VV1- stadium (VV4a- (VV7- PRIEMER | MIESTO  MIESTO  MIESTO

SV4) (SV6-8)  VV2a) VV6) VV10) 2010 2009 2008 2007
1. Fakulta chemickej a potravinarskej technolégie Slovenska technicka univerzita 99 55 100 74 90 83,4 1. 1. 1.
2. Strojnicka fakulta Zilinska univerzita 82 48 10 83 90 62,5 4 3. 3
3. Fakulta elektrotechniky a informatiky Slovenska technicka univerzita 7 50 40 48 61 55,3 3. 2. 2.
4. Hutnicka fakulta Technickd univerzita Kosice 91 49 28 75 16 51,9 5. 7. 6.
5. Fakulta priemyselnych technoldgii Trencianska univerzita A. Dubceka 54 36 46 91 22 50,0 6 10. 8
6. Stavebna fakulta Slovenska technicka univerzita 61 65 29 47 37 47,7 2. 4, 9.
7. Elektrotechnicka fakulta Zilinska univerzita 69 54 15 63 33 46,5 13. 17. 15.
8. Stavebna fakulta Zilinska univerzita 53 60 2 58 59 46,3 19. 21. 11.
9. Strojnicka fakulta Slovenska technicka univerzita 66 69 15 43 36 45,8 8. 5, 4,
10. Fakulta riadenia a informatiky Zilinska univerzita 59 58 20 67 25 45,7 10. 20. 18.
11. Fakulta elektrotechniky a informatiky Technickd univerzita Kosice 64 40 23 65 43 45,0 11. 13. 10.
12. Technicka fakulta Slovenska polnohospodarska univerzita 59 57 23 62 20 44,1 16. 14. 19.
13. Fakulta architektury Slovenska technicka univerzita 59 72 0 64 17 42,5 12. 11. 7.
14. Stavebnd fakulta Technicka univerzita KoSice 58 60 22 46 25 42,2 14. 8. 12.
15. Fakulta informatiky a informacnych technoldgii Slovenska technicka univerzita 42 57 36 37 32 40,9 20. 6. n.a.
16. Strojnicka fakulta Technicka univerzita Kosice 54 46 8 51 44 40,5 9. 12. 13.
17. Fakulta banictva, ekologie, riadenia a geotechnoldgii  Technicka univerzita KoSice 57 54 17 45 22 39,1 7. 9. 5.
18. Materidlovotechnologicka fakulta Slovenska technicka univerzita 52 58 19 44 16 37,8 18. 16. 16.
19. Fakulta Specidlneho inZinierstva Zilinska univerzita 50 71 0 60 5 37,2 21. 18. 20.
20. Fakulta environmentalnej a vyrobnej techniky Technicka univerzita Zvolen 70 46 1 50 18 36,8 17. 19. 17.
21. Fakulta vyrobnych technolégii Technicka univerzita Kosice 58 47 4 49 19 35,5 15. 15. 14,
22. Fakulta Specialnej techniky Trencianska univerzita A. Dubceka 43 34 1 47 3 25,4 22. 23. 21.
23. Leteckd fakulta Technicka univerzita Kosice 44 45 9 10 233 23. 24, n.a.
24, Fakulta mechatroniky Trencianska univerzita A. Dubceka 47 50 5 9 2 22,8 24, 22. 22.
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Technické fakulty tvoria najpocetnejsiu skupinu v rdmci kazdoro¢ného hodnotenia. Ich obsahové
zameranie vsak vykazuje prieniky do inych oblasti vedy a vyskumu a naznacuje aj potencialne pozitivne
smerovanie niektorych fakult, ktoré maju interdisciplinarny charakter a mézu prosperovat v sticasnom
europskom vedeckom a vyskumnom priestore s kontinualnym transferom do vzdelavacej ¢innosti.

Dlhodobym lidrom skupiny je svelkym odstupom Fakulta chemickej a potravindrskej
technoldgie Slovenskej technickej univerzity v Bratislave (dalej FCHPT STU), ktora si medziro¢nym
pozitivnym posunom o 6,3 bodu v priemere dalej posilnila tito poziciu. Dalsie poradie fakult sa oproti
minulému roku zmenilo pomerne vyrazne, ked svoje postavenie zmenilo spolu 15 fakult, ale to je dané
najma malymi rozdielmi v hodnoteni 18 fakult (teda okrem prvej a poslednej trojice). Ztohto
konstatovania sa vymykd i Stavebna fakulta Zilinskej univerzity (dalej SvF ZU, +12,7 bodu, ¢o je po s FTVS
UK druhy najvacsi pozitivny posun v ramci vSetkych fakult vSetkych skupin v hodnoteni) a Strojnicka
fakulta Zilinskej univerzity (dalej SjF ZU, +11,0 bodov). Kym prva z nich si zlepsila svoje postavenie
v skupine o 13 miest a predstihla Fakultu elektrotechniky Slovenskej technickej univerzity v Bratislave
(dalej FEI STU) na dovtedy bezpe¢nom druhom mieste, druha sa posunula vyssie o dve miesta. O nieCo
nizéi medziroény pozitivny posun zaznamenala aj dalsia fakulta Zilinskej univerzity — Fakulta $pecidlneho
inZinierstva (dalej FSI ZU, +9,2 bodu).

Vysledok za uplynuly rok je v trefom roku pokrac¢ovanim pozitivneho rozvoja Zilinskej univerzity.
Pozitivny vyvoj bol na tejto univerzite zaznamenany predovsetkym v kvalite ucitelov, vy$sim zaujmom
o Studium vyjadrenym vyssim podielom zapisanych Studentov z kohorty prijatych, ale i rastom poctu
publikdcii, rastom podielu doktorandov i po¢tu absolventov doktorandského stadia, ale zvlast vyraznym
rastom uspesnosti tychto fakult v grantovych schémach. V ukazovateloch UspesSnosti v grantovych
schémach dostihli, ¢i prekonali v uplynulom roku tieto dve fakulty aj dovtedy dominujicu FCHPT STU.

Opacny, negativny medzirocny posun zaznamenali predovsetkym tri fakulty Technickej
univerzity v KoSiciach (dalej TUKE), ked' jej Strojnicka fakulta (dalej SjF TUKE) medziro¢ne stratila — 1,5
bodu, Fakulta vyrobnych technoldgii (dalej FVT TUKE) — 2,0 bodu a Fakulta banictva, ekolégie, riadenia a
geotechnoldgii (dalej FBERG TUKE) stratila v skupine rekordnych — 5,6 bodu. V medzironom priemere
tak TUKE stratila — 0,1 bodu a v dlhodobom priemere zabrzdila i tak nevyrazny rast. Z ostatnych fakult
v skupine nadalej zaznamendva pozitivny vyvoj Hutnicka fakulta Technickej univerzity v KoSiciach (dalej
HF TUKE), ktora si udrzala Stvrtd priecku, ale aj Fakulta priemyselnych technolégii Trencianskej
univerzity Alexandra Dubceka v Trencine (dalej FPT TUAD).

Fakulty vykazuju solidne vysledky v oblasti doktorandského studia, vedy a vyskumu. V oblasti
tvorby a evidencie publikacii vo WOK (indikator VV1) je opdtovne najlepsia FCHPT STU s indexom 100
(je teda najuspesnejsia vo vsetkych ukazovateloch vedeckej produkcie), za rou nasleduju FEI STU, FPT
TUAD, Fakulta informatiky ainformacnych technolégii STU (dalej FIIT STU). Podobne v indikatoroch
citacnej Uspesnosti je lidrom FCHPT STU, ale dalSie poradie sa mierne modifikuje, na druhom mieste je
Technicka fakulta Slovenskej polhohospodarskej univerzity (dalej TF SPU), dalej Stavebna fakulta STU
(dalej SvF STU) a na Stvrtom mieste FPT TUAD.
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4.11 Univerzity, vysoké skoly a fakulty skupiny AGR O
AGRO tjéitelia .a féfjj(.em 0 p.ul,)Ii.kécie a Sjolkt.orandské granty
Studenti Studium  citacie (VV1- Studium (VV4a- (VW7- PRIEMER | MIESTO  MIESTO  MIESTO
(SV1-Sv4)  (SV6-8) VV2a) VV6) VV10) 2010 2009 2008 2007
1. Univerzita veterinarskeho lekarstva 82 56 63 76,9
2. Technicka univerzita Zvolen 48 61 53 61,8
3. Slovenska polnohospodarska univerzita 34 75 33 54,2
uciteliaa publikacie
AGRO Studenti  Zdujemo aciticie doktorandské  granty
(Svi-  Stddium (wi-  Stadium (W4a- (W7- | PRIEMER | MIESTO  MIESTO  MIESTO
Sv4) (SV6-8) VV2a)  \WVb) WV10) 2010 2009 2008 2007
1. Univerzita veterinarskeho lekarstva Univerzita veterinarskeho lekarstva 91 93 82 56 63 76,9 1. 1. 1.
2. Lesnicka fakulta Technicka univerzita Zvolen 88 48 76 61 81 70,9 2. 2 3
3. Fakulta biotechnoldgie a potravinarstva Slovenska polnohospodarska univerzita 73 58 60 68 47 61,3 4, 3. 2.
4, Drevarska fakulta Technicka univerzita Zvolen 66 91 19 62 25 52,8 5, 5. 5,
4. Fakulta agrobioldgie a potravinovych zdrojov Slovenska polnohospodarska univerzita 70 55 34 79 26 52,8 3. 4 4
6. Fakulta zdhradnictva a krajinného inZinierstva Slovenskd polnohospodarska univerzita 62 71 6 78 27 48,7 6. 6 6
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Poradie skol i fakdlt vskupine AGRO, ktora obsahuje veterindrske, pddohospodarske,
polnohospodarske, potravinarske, lesnicke a drevarske odbory, zostdva sice nezmenené, ale rozdiely
medzi fakultami sa zmenili, ked' Styri zo Siestich fakult v skupine si svoj priemer zlepsili a dve zhorsili. Na
prvom mieste zostala tradi¢ne Univerzita veterindrskeho lekarstva v KoSiciach (dalej UVL), ale patri
medzi neprijemné prekvapenia minulého roku, pretoZe zaznamenala najvacsi pokles bodov (-6,2) zo
vsetkych vysokych skol v hodnoteni a trend jej ukazovatelov je niekolko rokov klesajuci. Pokles urovne
indikdtorov zaznamenala predovsetkym v oblasti vzdeldvania, vratane doktorandského Studia, ale
i v oblasti vyskumu, kde jej vyrazne klesla Uspesnost ziskavania prostriedkov na vyskum tak z domécich
zdrojov ako aj zo zahranicia.

Lesnicka fakulta Technickej univerzity vo Zvolene (dalej LF TUZVO) je na druhom mieste nielen
udrziavajuc si poradie, ktoré zastdva pocas troch po sebe iducich rokov, ale vyznamne sa ziskom +4,4
bodu za uplynuly rok priblizila k UVL. V pocte grantovych prostriedkov a celkovych grantovych
prostriedkov na jedného tvorivého pracovnika dokonca predbieha UVL (priemerom 81 v indikatore VV7-
VV10 oproti uvedenej UVL s priemerom 63). Vyborné vysledky potvrdzujice poradie na druhom mieste
ma vdaka pomeru Studentov a uclitelfov a v citacnych indexoch ako aj mnozstve publikacii. Obhajené
druhé miesto v grantovej ¢innosti potvrdzuje stabilnd vykonnost v zahrani¢nych a domacich grantoch.

Fakulta biotechnoldgie a potravinarstva Slovenskej polhohospodarskej univerzity (dalej FBP SPU)
ostala na pbévodnom tretom mieste (pozitivny posun +5,1 bodu). Priemery vsetkych indikatorov
potvrdzuju vyvazenost vystupov vo vietkych oblastiach, ¢i uz ide o vedu a vyskum, alebo o vzdelavanie.

Drevarska fakulta Technickej univerzity vo Zvolene (dalej DF TUZVO) si zlepsila svoje postavenie
v rebricku AGRO fakult o niekolko desatinnych bodov a dostala sa na Stvrté miesto z vlanajSieho piateho,
zasluhou vysokého priemeru v indikatore SV6-8, ktory svedci o vysokom zaujme o Stidium a druhom
najvyssom pocte zahrani¢nych studentov v danej kategérii Studijnych programov (priemerny zisk + 5,9
bodu, ¢o je najvyssi pozitivny posun medzi fakultami v skupine).

Na poslednych miestach sa nachadzaju dve fakulty SPU v Nitre. Hoci pocet ich doktorandov
potvrdzuje i nadalej zvySujuci trend, sustavne su velmi nizke vysledky v publikacnej a citacne] oblasti
a samozrejme aj vschopnosti ziskavat mimorozpoctové prostriedky na vedu avyskum. Fakulta
agrobiolégie a potravinovych zdrojov Slovenskej polnohospodarskej univerzity v Nitre (dalej FAPZ SPU)
pritom v priemere zaznamenala medzirocny pokles -0,7 bodu a klesla v poradi o jedno miesto. Sledujuc
vysledky ostatnych fakult SPU v technickych, resp. ekonomickych odboroch je na mieste otazka, nakolko
atomizacia univerzity avytvaranie novych fakdlt pomohla udrzat solidne postavenie univerzity
a dokazala Celit zvySujucemu sa tlaku v kvalite vedy a vyskumu.
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