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Zostavovatelia aktualizovanej spravy za r. 2@#kuju ¢lenom slovenskej akademickej
obce a akademickym funkcionarom, ktori upozornkademicku rankingovu a ratingovu agenturu
(dalej len ARRA) na mozné nepresnosti v sprave. Raildej kontrole sa niektoré ukazali realne
a viaceré imaginarndalej dakujeme¢lenom odbornej rady ARRA, najmé jej predsedovifpro
lvanovi Stichovi, Zlenom spravnej rady @alsim spolupracovnikom za poznamky, diskusie,
analyzy a pripomienky.

Nepresnosti sa premietli v dvoch pripadoch do ¥igpdodov fakult. V tychto pripadoch
nemali vplyv na ich konmé poradie. V tom pripade indikatora SV2 skupiny TECH boli
zamenené bodové hodnoty Hutnickej fakulty TU v Kia&h a Fakulty chemickej a potravinarskej
technolégie STU (FCHPT STU). Odstranenie zamenympal® Hutnicku fakultu TU v KoSiciach
Z piatej na siedmu pri&u v kon€nom rebréku fakalt skupiny TECH. V pripade FCHPT STU
doslo k eSte w&iemu vzdialeniu sa od druhej najlepsej fakultykumne a upevneniu jej prvej
pozicie.

PouZzité kritéria a metodika hodnotenia st obdotkeévadoterajsich spravach ARRAde

su aj blizSie opisané a zdévodnené. K zostaventodiky a k rozdeleniu fakult do Siestich skupin
vyznamnym spésobom prispeli diskusie s odbornikret&sej banky Dr. Donom Thornhillom
a Dr. Lewisom Purserom. Udaje o vedeckej produlletiiilt st ziskané spésobom vypracovanym
prof. Vladimirom Kelbm v spolupraci s prof. Miroslavom Urbanom. Za zhadeenie a prvotnu
analyzu udajov patri pkakovanie doc. Neve PiSutovej. Na tejtdalSej praci sa vyznamnym
spésobom podlial vykonny riadité ARRA Michal Povazan a projektové manazérky ARRA
Katarina Ticha Hudecova a Maria Palenikova.

ARRA pouziva data zo sprav Ministerstva Skolstva &R Ustavu informécii a prognoz
Skolstva. V pripade humanitnych a sg@onskovednych fakult skupiny boli tieto data roz$ére
0 Udaje o ich publikaciach nezahnych do medzinarodne pouzivanych databaz, ktdreiskané
z vyraénych sprav vysokych Skol.

! Vsetky spravy su zverejnené na stranke www.arra.sk v ¢asti Ranking.
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1. OARRA

ARRA je nezavislé obanske zdruzenie, ktoré s boen hodnoti kvalitu slovenskych
vysokych Skol a vedeckych ustanovizni v roku 208zli prof. Ferdinand Devinsky, prof. Jan
Pisat, Renata Krallikova a Juraj Barta.CB® svojej existencie pripravila a zverejnila Sgpravy
hodnotiace slovenské vysoké Skoly. Préiatkoch ARRA stali experti Svetovej banky Dr. Don
Thornhill a Dr. Lewis Purser. ARRA aj po ich odcleopgokr&ovala v medzinarodnej spolupraci a
stéla pri zrode neformélnej skupiny rankingovyclerggr International Ranking Experts Group
(IREG). Na vyrénom stretnuti skupiny v Sanghaji v oktébri 2007A8RA stala zakladajiicim
¢lenom formalizovaného zoskupenia International @kery on Academic Ranking
a reprezentant ARRA prof. Ferdinand Devinsky bobleny zaclena jeho riadiaceho vyboru.
Neskoér satlenmi ARRA stali a na jej praci sa vyznamne pédjé aj Michal Fedak a doc. Ivan
Ostrovsky. ARRA sa opiera o odborné znalosti a Bhskdsenosti osobnosti zdruzenych
v odbornej rade, ktorej predsedom je prof. lvaetStku kvalite prdce ARRA prispieva aj spravna
rada pod vedenim Jozefa Kollara, ktokdgnmi si vyznamné osobnosti z neakademického
prostredia.

2. AUTORI
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3. Zhrnutie

ARRA predklada Stvrté hodnotenie slovenskych vysbkdkol, ktoré sa opiera o podrobnu
analyzu verejne dostupnych a verifikovatgch uUdajov o ich vedeckefinnosti, Witel'och,
financnom hospodareni, grantoch a doktorandskom Studiu.

Hlavnym zistenim je, Ze slovenské vysoké Skoly pfee stagnuju, v mnohych pripadoch
sa ich vysledky zhorSuju najma v porovnani s ngjeeghodnotenymi fakultami v jednotlivych
skupinach. To sa prejavuje vSeobecne nizSim bodaigkom v&Siny hodnotenych fakult.

Vedeckd produkcia slovenskych vysokych 3kdl sa &lgp len nepatrne. Alarmujdco
pdsobiciastkové porovnanie slovenskych vysokych Skéeskymi, ktoré prednedavnom tvorili
jeden vzdelavaci systém. Len malo slovenskych faiistoji v takomto porovnani, vo viacerych
oblastiach su rozdiely priepastné. Za povSimnutigji sFakulta chemickej a potravinarskej
technolégie Slovenskej technickej univerzitalej len FChPT STU), ktora nielen obstoji aj
v porovnani €eskymi technikami, ale o viac ako tretinu predgeéhnajlepSiucesku technicku
fakultu v obzvlas dolezitom kritériu tykajucom sa citécii na tvoii@pracovnika. VSetky ostatné
fakulty zaostévaju.

Treba vyzdvihnd Skoly, ktoré z tohto nelichotivého trendu vyb@ a dari sa im zasadne
ment’ svoju situaciu. Fakulta ekonomickych a socialnyad Univerzity Komenského, Fakulta
priemyselnych technologii Trémnskej univerzity Alexandra Ddbka,¢i Fakulta prirodnych vied
Univerzity sv. Cyrila a Metoda postupne menia prafidominantne vzdelavacich institacii
s minimalnou, skoér nahodnou vedeckou produkciowsaluju na slovenské pomery uspechy.
PodrobnejSim skimanim sa da preukaZa sa im to dari ajdaka spolupraci s vyznamnymi
vedeckymi in&titiciami. Verme, Ze tento prikladiptine ajd’alSie fakulty. Medzi tradne silnymi
fakultami dochadza k miernemu rastu vedeckej produkapriklad na Fakulte matematiky, fyziky
a informatiky UK, kde je to tieZ vysledkom spolupedale na medzinarodnej trovni a vékieh
projektoch.

Naopak, Bubny vyvoj niektorych fakult Trnavskej univerzitga ktory upozornila sprava
zroku 2007, sa udrZanepodarilo. Naskok, ktory si tieto fakulty vytvoroproti ostatnym
novovzniknutym Skolam, bol vyrazne eliminovany.

VSeobecne mozno konStatoyae vo svete existuje korelacia medzlkast'ou vedeckej
produkcie a doktorandskym Stidiom. Vedecky Uspakatdemici zakladaju svoje vedecké Skoly
vychovou doktorandov. Ako sa da vidigj na priklade Fakulty reformovanej teolégie Uniity
J. Selyeho, na Slovensku tato korelacia az na tkekeynimiek vébec neplati. Medzi vynimky
urcite patri Fakulta chemickej a potravinarskej tedbgie Slovenskej technickej univerzity, ktora
sa od vzniku rankingu ARRA umidgstie na prvom mieste medzi fakultami technickychdvie
a paet jej publikacii vo vedeckyctasopisoch a ich citacii je dokreslené mnozstvoniatakdov
I absolventov doktorandského Studia na fakulte.

Jednoznéne pozitivnym trendom na viacerych fakultach jetireispaiet zahraninych
Studentov. Silny rast sa prejavuje najma na Jessgnliekarskej fakulte Univerzity Komenského,
Lekarskej fakulte UK, Farmaceutickej fakulte UK, rcphickej fakulte Slovenskej technickej



ARRA

univerzity a Stavebnej fakulte Slovenskej technickmiverzity. Stabilne vysoky podiel
zahrantnych Studentov — okolo 20 % — ma Univerzita vetameho lekarstva.

PInohodnotnym hodnotenim prvykrat preSla sukromysoka Skola. Medzi lekarskymi
a zdravotnickymi fakultami Vysoka Skola zdravotméch socialnej prace sv. Alzbety dosiahla vo
viacerych kritériach Vani dobré vysledky a je porovndité s fakultami verejnych vysokych Skél.
Do hodnotenia bolo zaradenych aj dedalSich fakult verejnych vysokych Skél, ktoré exigtuz
tri roky a spiaju podmienku minimalne jedného ukeného cyklu bakalarskeho $tadia.

Vtomto roku sa vyskytli problémy s hodnovertms dat zbieranych Ministerstvom
Skolstva Slovenskej republikyélej len MS SR). Pri dodatnej kontrole z inych zdrojov sa
ukézalo, Zze nie v3etky data ziskané MS SR boli iroabé precizne a existuji rozdiely medzi
skutasnog’ou a udajmi MS SR. Tato skutmg’ sa ukazala najméa v pripade Filozofickej fakulty
Univerzity Komenskéhodfalej len FiF UK). Pre kratk@is¢éasu medzi zistenim a zverejnenim
hodnotiacej spravy tieto rozdiely neboli do spraapracované. V pripade, Ze zistené nedostatky
v Gdajoch MS SR zmenia poradie fakult, ARRA budav@néach informova
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4. Uvod — zmeny, doplnky, zistenia

ARRA publikuje Stvrtd spravu hodnotiacu vysoké §kalich fakulty. Hodnotenie bolo
vykonané na zaklade udajov za rok 200@aWa uz Styrom kontinualnym rokom hodnotenia
ARRA v tejto sprave skuma i zakladné trendy vo kgskolskom vzdelavani na Slovensku. Tato
analyza je doplnend o novy gduaid, v ktorom sa najlepSie fakulty slovenskych vysbk Skol
v jednotlivych skupinach porovnavaju s podobnymikuttami vCeskej republike. Podrobnejsie
porovnanie spracuje ARRA v priebehu nasledujucethmi,ruz prvotné zistenia vSak vocgine
pripadov vyznievaju pre slovenské Skolstvo nepilittotivo.

Ambiciou ARRA je hodnoti aj sukromné vysoké Skoly. Uz v roku 2007 sa veeitotne
v niektorych vybranych kritériach hodnotila VysoK&ola zdravotnictva a socialnej prace sv.
AlZzbety. V tohtorénej sprave je tato vysoka Skola plnohodnotne zastfipje zaradena do
skupiny lekarskych a zdravotnickych fakudlt a neeeslimedzi nimi zle. ARRA planuje hodniti
vSetky sukromné Skoly a porovhich s verejnymi, dokonca to povazuje za jeden @daxnych
cielov svojej ¢innosti. Sukromné Skoly vSak nie su povinné zueregt’ informacie v takom
rozsahu ako verejné vysoké 3Skoly. &¥Eou preto nedpaju zékladni podmienku verejnej
dostupnosti a verifikovateosti Udajov pouzivanych pri hodnoteni. Vysoka &kaflravotnictva
a socialnej prace sv. Alzbety vSak tuto podmienini a je dékazom, Ze tiettazkosti sa daju
prekon&. Sukromné vysoké Skoly iba jednoducho musia pasigit verejnosti o sebe viac
informacii.

Zoznam hodnotenych institucii dalej rozsiril az o devéfakult verejnych vysokych Skol.
Do hodnotenia boli po splneni podmienky najmenejratnej existencie zaradené tri fakulty
Univerzity J. Selyeho v Komarne, Fakulta manazmerid, Fakulta Sportu PU, Fakulta
zdravotnictva KU v RuZomberku, Fakulta stredoeukgpis Studii UKF, Fakulta informatiky
a informanych technologii STU a Letecka fakulta TU KoSice.

Od samotného vzniku ARRA prebiehali diskusie o laddni humanitnych
a spol@éenskovednych fakult. Mnohi pedagodgovia a vedcichtty oblasti upozdovali, Ze su pri
hodnoteni kvality ich fakualt ,diskriminovani* akctgvanim informacii o publikaciach vyioe
z WoK. ARRA opd pouZiva na hodnotenie sp&mskovednych a humanitnych fakalt mierne
modifikovant metodiku, k& v kritériu VV1 berie do Uvahy aj publikacie autarn tychto fakult,
ktoré medzinarodné databazy nezachytavaju. Tathfikécia vyraznejSie nemeni ich poradie, ale
umoziuje rozliSové medzi fakultami s nulovymi zdznamami v medzinasain databazach.
ARRA dalej pracuje na zdokoliavani metody hodnotenia spdémskovednych a humanitnych
fakult, ale ide o vBmi nara@nu dlohu, ktora si vyZiada viatasu a diskusii. Publikaé a citéné
tradicie ostatnych skupin fakult su také, Ze datab&oK dostaténe pokryva kvalitu i kvantitu
ich publikacii a citacii, a preto pri tych skupihaodborov ARRA pouziva iba data z databazy
WoK.

Rovnako ako v predchadzajucom roku je sprava AR&Alelena na dveéasti, a to hlavne
z dévodu jej obsiahlosti. Prvéas’ obsahuje prdladne najdolezitejSie vysledky tohtéongého
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hodnotenia, ako aj novinky a dod&até poliady opisané vysSSie. V druhé&gsti sa nachadzaju
podrobné hodnotenia jednotlivych skupin, detailyftej metodiky afalSie prilohy utené skor
odbornej verejnosti.
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5. Struény prehPad metodiky hodnotenia

Postup, ktory ARRA pouzila pri hodnoteni verejnygrsokych Skol na Slovensku v roku
2008, je rovnaky ako v roku 2007.

Ako v doterajSich hodnoteniach, tak aj vtejto sprésp@iva postup pri hodnoteni
verejnych vysokych 3kél v nasledujucich krokoch:

* vo vybere indikatorov, ktoré savisia s kvalitou eklzania a vyskumu na jednotlivych
vysokych Skolach, a v priradeni istého¢ppobodov kazdej fakulte za vykon v tom-
ktorom indikatore (indikatory su usporiadané dopskua za kazdu skupinu indikatorov
ziskala fakulta isty peet bodov)’

» v rozdeleni fakult do Siestich skupin ffadzv. Frascati manualu, aby sa porovnavali
len fakulty, ktoré maju podobné zameranie a podgmunienky prace,

e v prideleni bodového hodnotenia fakultdm (poradikift v jednotlivych skupinach
pod’a Frascati manualu je dané ich priemernym bodovighkom za jednotlivé skupiny
indikatorov),

* vo vypaite bodového hodnotenia vysokych 3Skél v jednotlivetascati skupinach
(poradie vysokej Skoly v danej skupine je danémemym hodnotenim vSetkych jej
fakult, ktoré su do tejto skupiny zaradené).

Ostatna verzia Frascati manualu z roku 200€li odbory vysokoskolského vyskumu a

Studia do 6 skupin:

e prirodné vedy,

» technické vedy,

* lekarske vedy,

» pbdohospodarske vedy,

» spolaenské vedy,

* humanitné vedy
Toto delenie je od 1. juna 2005¢s&ou slovenského pratateda aj slovenského vyskumného
priestoru’

ARRA nevypracuva kumulativhu tafku poradia vSetkych slovenskych verejnych
vysokych Skol. Plati vSak, Ze kvalitu vysokej SkaRyuje kvalita jej fakult (s vynimkou Univerzity
veterinarskeho lekarstva, Vysokej Skoly vytvarnycmeni a Vysokej Skoly zdravotnictva
a socialnej prace sv. Alzbety, ktoré fakulty nemajjpreto sa posudzuju ako celok). ARRA preto
ponuka rebtiek vysokych Skdél na zéklade vysledkov fakult zorgaé v skupinach odborov
pod’a prevazujuceho zamerania v sulade s Frascati noenua

2V roku 2007 boli pouZzité mierne zmenené indikatory oproti roku 2006.

® Frascati Manual, 6. vyd., OECD 2002, Pariz, str. 67.

* Zakon & 172/2005 Z. z. 0 organizacii Statnej podpory vyskumu a vyvoja a o doplneni zdkona ¢. 575/2001 Z. z. o organizacii
¢innosti vlady a organizacii Ustrednej Statnej spravy v zneni neskorsich predpisov.

> Podrobnejsie delenie obsahuje International Standard Classification of Education (ISCED) 1997, UNESCO, November 1997, a je
opisané v dalsom texte.
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ARRA bonifikuje v niektorych kritériach fakulty, &té existuju kratSie ako 10 rokov. Ide
o kritéria, kde hodnota parametra zavisitagdu (skima sa deasacné obdobie, ptiom fakulty
existuju menej ako desaokov). Zoznam fakult s upravenym hodnotenim spohonifika&nym
faktorom za roky 2007 a 2008 uvadza tas. 1.

Taburka 1: Fakulty, ktoré boli v Sprave 2008 bonifikovaré (v poslednom dpci v zatvorke
bonifika ény faktor z minulého roku)

Unherzito

Univerzita Komersiého
PreSovska univerzita

Katdidka univerzita

Katdidka univerzita

Katdidka univerzita

Univerzita KonStantina Filazofa
Trrevska univerzita

Technid@ univerzitakodce
Zilinské univerzita

Ekonaricld univerzita
Slovenska polnchospodirska univerzita
Slovendka polnchogpodirska univerzita
Univerzital. Selyeho
UniverzitaJ. Selyeho
Univerzital. Selyeho
Slovenska tedhnidka univerzita
Technid@ univerzitakodce
PreSovska univerzita
PreSovska univerzita

Katdidka univerzita

Univerzita KonStantina Filczofa

Faladta

Fakuta sacidlnych a ekonorrickych vied
Fakutazdravotridva

Flozdficka fkuta

Tedogida fakuta

Pechgogidd fakuta

Fakuta socidlnych vied a zdravotnidva
Prawida falulta

Fakulta umeni

Fakuta Specidlneho irzinierstva

Fakuta medzirérachychvztahov

Fakuta bictechroldgiea paravirérstva
Fakuta eurdpskych &(dii aregionéineho roaoja
Pecbgogida fakuta

Ekonomidka fakuita

Fakutarefornovang) ted dgie
Fakutainformmatiky ainformadnych tednddgii
Letedka fakulta

Fakuta manazmentu

Fakuta Sportu
Fakutazdravotridva

Fakulta stredoeurdpskych Studi

Rokvaniku Banifiketny

fokdor
10/6(10/5)
10/6(10/5)
10/6(10/5)
10/5(10/9)
10/6(10/5)
10/6(10/5)
10/9(10/8)
10/9(10/8)
10/6(10/5)
10/8(10/7)
10/6(10/5)
10/6(10/5)
103 (/)
103 (/)
103 (/)
103 (/)
103 (/)
103 (/)
103 (/)
103 (/)
103 (/)




6. Hlavné vysledky hodnotenia

6.1  Univerzity a fakulty skupiny AGRO

uciteliaa _, . oo .
Studenti zaulgm 0 publ'lkame a dokForandske granty Priemer Priemer Priemer
AGRO (SV1- stadium  citacie (VV1- Stadium (VV4-  (VWW7- | PRIEMER ok e ST
Sva) (SV6-8) VV3a) VV6) VV10)
Univerzita veterinarskeho lekarstva 89 97 74 63 91 83,8 83,4 81,6 81,1
Technicka univerzita vo Zvolene 71 51 36 58 58 54,8 63,2 52,3 54,5
ﬁ:}?\‘/’g‘;tkaa e e cl.C 60 61 20 73 45 | 51,8 534 556 53,7
AGRO sv1 SV2 SV3 SV4 | PRIEMER
1 |Univerzita veterinarskeho lekarstva Univerzita veterinarskeho lekarstva 100 100 88 89 94,1
2 |Lesnicka fakulta Technicka univerzita vo Zvolene 57 64 99 100 80,0
3 |Fakulta biotechnoldgie a potravinarstva Slovenska polnohospodarska univerzita 47 42 97 80 66,3
4 |Fakulta agrobioldgie a potravinovych zdrojov Slovenska polnohospodarska univerzita 45 40 100 78 65,8
5 |Drevarska fakulta Technicka univerzita vo Zvolene 51 45 73 78 61,9
6 |Fakulta zahradnictva a krajinného inZinierstva Slovenska pofnohospodarska univerzita 42 24 84 52 50,3
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Poradie v tejto skupine sa meni iba nepatrne. UWrnige veterinarneho lekarstva ma
dostatény bodovy naskok od ostatnych fakult v skupine. $28preto predpokladaze si aj
dihodobo udrzi vianmi dobré vysledky v hodnoteni..

Medzi ostatnymi fakultami je situdcia digevyrovnanejSia. Lesnickej fakulte Technickej
univerzity Zvolen sa po dvoch rokoch podarilo wéata druh( prigku, ¢im odsunula Fakultu
biotechnolégie a potravinarstva SPU. Lesnicka takdlU Zvolen si oproti minulému roku
polepSila 05 bodov, naopak Fakulta biotechnolGgigotravinarstva SPU 7 bodov stratila.
Lesnicka fakulta TU Zvolen dosiahla vyraznejSigpZtnie v citovanosti svojich publikacii, a to
aj v kritériu VV3a, teda v pie publikacii s minimalne 25 citaciami na tvorivépmacovnika.
Tento kvalitativny posun je vyjadreny aj vo vysokonm@raste grantovych prostriedkov
z Agentury na podporu vyskumu a vyvoitalej len APVV).

Medzirainé rozdiely fakult nie st vyznamné, méze itsa o fluktuacie Daldim trendom
je klesajuca vykonndsDrevarskej fakulty TU Zvolen a Fakulty agrobioléga potravinovych
zdrojov SPU. Na poslednej pélee skupiny AGRO sa sice Drevarska fakulta TU Zvaleita po
prvykrat, ale kontinualny klesajuci vyvoj v uplyyah rokoch je nebezpeejSi ako postavenie
v tabu’ke.



ARRA

6.2  Univerzity a fakulty skupiny HUM
uvcneha a zaujem o publikacie a  doktorandské granty . . .
HUM StLéO\I/eln U gtadium  citacie (VV1- stadium (VW4-  (VVW7- | PRIEMER ng(r)nfr nggnser ng(r)neer
(sv 4)' (SV6-8) VV3a) VV6) VV10)
1 |Univerzita J. Selyeho 72 55 0 67 0 38,6 n.a. n.a. n.a.
2 |Vysoka Skola muzickych umeni 74 54 2 38 15 36,7 48,2 41,7 42,0
3 |Vysoké Skola vytvarnych umeni 62 70 1 24 17 34,6 52,3 39,6 39,5
4 |Univerzita Komenského 53 40 22 41 5 32,5 47,5 36,7 40,6
5 |Akadémia umeni 67 53 2 13 15 30,0 37,4 28,2 27,0
6 |PreSovska univerzita 41 34 31 28 16 29,9 46,2 36,6 32,6
7 |Trnavska univerzita 50 34 15 29 11 28,0 51,6 39,9 40,0
8 |Katolicka univerzita 33 34 6 21 28 24,3 30,9 22,2 19,3
9 [Univerzita Konstantina Filozofa 34 41 0 22 10 21,5 38,9 24,8 27,9
10 | Technicka univerzita v KoSiciach 42 58 0 0 4 20,7 27,6 36,6 22,3
11 [Univerzita Mateja Bela 34 25 11 19 5 18,9 28,8 22 20,4
12 [Univerzita sv. Cyrila a Metoda 33 31 6 0 6 15,4 27,7 20,1 18,1




uciteliaa  zaujemo publikécie a doktorandské  granty . . .
HUM Sudenti  Studium  citacie (W1- Stadium (W4-  (WT- |PRIEVER ngg“f ngg;er ngg‘ser
(SVI-SV4)  (SV6-8)  VV3a) VV6) W10)

1 |Fakulta humanitnych a prirodnych vied PreSovska univerzita 42 32 70 12 40 39,3 53,0 47,6 47,6
2 |Fakulta reformovanej teoldgie Univerzita J Selyeho 72 55 0 67 0 38,6 n.a. n.a. n.a.
3 |Fakulta muzickych umeni Akadémia umeni 87 54 0 15 34 37,9 47,1 34,6 34,1
4 |Hudobna a tanecna fakulta Vysoka Skola muzickych umenti 86 59 1 41 1 37,6 42,6 43,3 42,6
5 |Divadelnd fakulta Vysoka Skola mazickych umeni 57 51 4 34 40 37,2 49,0 39,3 42,3
6 |Filmova a televizna fakulta Vysoka Skola mzickych umenti 80 51 1 40 4 35,2 479 42,7 41,3
7 |Vysoka Skola vytvarnych umeni Vysoka Skola vytvarnych umenti 62 70 1 24 17 34,6 50,1 39,6 39,5
8 |Filozoficka fakulta Univerzita Komenského 54 41 33 35 5 33,6 64,7 449 51,0
9 gm';"kamka cyr--met. boRosIovecka .1 ersita Komenského 48 39 20 4 10 27| 420 288 315
10 [Evanjelicka hohoslovecka fakulta Univerzita Komenského 59 40 13 43 0 31,1 42,3 36,5 39,4
11 [Filozoficka fakulta Katolicka univerzita 35 37 6 23 52 30,5 26,5 22,2 20,0
12 |Pravoslavna bohoslovecka fakulta PreSovska univerzita 39 30 18 60 3 30,0 434 35,2 31,3
13 |Filozoficka fakulta PreSovska univerzita 40 43 25 22 13 28,6 53,8 42,6 32,2
14 | Teologicka fakulta Trnavska univerzita 53 36 8 36 9 28,4 44,7 42,5 46,3
15 |Fakulta vytvarnych umeni Akadémia umeni 54 57 2 24 4 28,0 34,6 24,7 30,3
16 |Filozoficka fakulta Trnavska univerzita 47 32 23 23 14 27,6 51,0 37,3 33,8
17 Fakulta dramatickych umeni Akadémia umenti 60 50 5 0 6 24,1 324 253 23,5
18 | Gréckokatolicka teologicka fakulta PreSovska univerzita 45 31 1 16 6 21,7 279 21,0 19,4
19 |Filozoficka fakulta Univerzita Konstantina Filozofa 34 41 0 22 10 21,5 35,3 24,8 27,9
20 [Fakulta umeni Technicka univerzita v KosSiciach 42 58 0 0 4 20,7 28,0 36,6 22,3
21 [Fakulta humanitnych vied Univerzita Mateja Bela 34 25 1 19 5 18,9 35,2 27,1 25,5
22 Teologicka fakulta Katolicka univerzita 31 32 5 18 4 18,0 n.a. n.a. 18,6
23 |Filozoficka fakulta Univerzita sv. Cyrila a Metoda 33 31 6 0 6 15,4 21,4 20,1 18,1




ARRA

V tomto roku do hodnotenia vstupila Fakulta refovauaej teologie Univerzity J. Selyeho
(dalej len FRT UJS), ktora sa umiestnila na druhorastei. Ide o prvykrat hodnotenu fakultu,
ktora splnila podmienku ARRA pre zaradnenie do lobdenia, teda existenciu minimalne tri
roky. Fakulta na jednej strane vykazuje nulu véki#ich vedeckej produkcie a ziskanych grantov,
na druhej strane ma najvysSi¢pb dennych doktorandov na profesora a docenta. Kdowo
svete existuje korelacia medzi vedeckou produkeioloktorandskym Stadiom. Vedecky uspesni
akademici zakladaju svoje vedeckée Skoly vychovoktalandov. Na Slovensku mozno aj na
priklade tejto fakulty konStatovaze tato korelacia az na ni¢ko vynimiek vobec neplati.

FRT UJS zaznamenala aj vysoky podiel zaliraygh Studentov, az 46 %. Toto je
dosledkom jednak geografickej polohy fakulty, jgusovacim jazykom a jednak skdtmgou,
Ze na Slovensku sa k reformovanej cirkvi hlasinteé percento obyvdtev, kym v Maf'arsku
ma tato cirkev vysoky podiel. Drviva &ina zahraghych Studentov fakulty pochadza prave
z Mad’arska.

Osobitnym pripadom je Fakulta humanitnych a priyotinvied PreSovskej univerzity. Ide
o fakultu, ktora ma uz aj pdd nazvu humanitnd a prirodovednu zlozku. Vykon lgku
v mnoZstve publikacii a citacii v databaze WoK yeazne ovplyvneny existenciou prirodovednej
casti fakulty. Fakulta sa svojim zameranim pohybujeekde medzi prirodovednymi
a humanitnymi fakultami. ARRA ju radi medzi fakultyumanitnych vied. ARRA vnima
zaradenie niektorych fakult s rdznym zameranim pkaoblematické a bude sa mu ventva
v buducnosti.

Vyraznou zmenou bolo odsunutie Filozofickej fakultgiverzity Komenskéhodalej len
FiIF UK) na Osmu prigku. ARRA analyzovala p¥iny tohto posunu aj v kontakte
s predstavitémi fakulty. ARRA ziskava udaje z verejne dostupngcberifikovaténych zdrojov,
najma z Ministerstva Skolstva Slovenskej repub(ikglej len MS SR). Pri podrobnej analyze dat
sa ukazalo, ze Gdaje MS SR nie st vtomto pripardeelspdahlivé, ¢o sa tyka evidencie
pridelenych grantovych prostriedkov z Agentlry nadmgoru vyskumu a vyvojad@lej len
APVV). ARRA v s&asnosti zisuje skut@éné mnozstvo pridelenych grantovych prostriedkov pre
FiF UK z APVV, kde sa vyskytol nesulad. V pripadis zistené rozdiely spbésobia zmeny
v poradi fakult, bude o tychto zmenach informva



6.3  Univerzity a fakulty skupiny MED

ucCiteliaa _, . o, ,
Studenti zaujem o publikacie a doktorandské granty Priemer Priemer  Priemer
MED (SV1- stadium  citacie (VV1- Stadium (VV4-  (VWW7- | PRIEMER P S e
(SVv6-8) VV3a) VV6) VV10)
SV4)
1 [Univerzita Komenského 84 87 70 35 50 65,3 71,5 73,5 63,3
2 |Univerzita Pavla Jozefa Safarika 69 59 62 31 62 56,5 70,7 54,4 53,5
3 |Trnavska univerzita 60 42 68 68 8 44,1 n.a. n.a. 60,7
4 |Vysoka Skola sv. Alzbety 36 48 29 69 32 42,7 n.a. n.a. 45,1
5 |Univerzita Konstantina Filozofa 38 54 2 36 37 33,5 n.a. n.a. 32,9
6 |PreSovska univerzita 27 51 2 0 37 23,4 n.a. n.a. 17,7
7 |Katolicka univerzita 26 31 0 0 11 13,7 n.a. n.a. n.a.
uciteliaa zaujem o pugiltllgaCic;e a doktorandské granty Priemer Priemer Priemer
MED Studenti  StGdium (Wi- Stadium (VV4- (VVW7- |PRIEMER o e e
(SV1-SV4) (SV6-8) |\ VV6) VV10)
1 |Jesseniova lekarska fakulta Univerzita Komenského 93 87 56 39 75 70,0 72,3 78,8 69,2
2 |Farmaceuticka fakulta Univerzita Komenského 72 89 97 25 52 66,8 79,3 78,5 64,6
3 |Lekarska fakulta Univerzita Komenského 86 84 58 43 25 59,0 63,0 63,3 56,0
4 |Lekarska fakulta Univerzita Pavla Jozefa Saférika 69 59 62 31 62 56,5 70,7 54,4 53,5
5 |Fakulta zdravotnictva a socialnej prace  Trnavska univerzita 60 42 42 68 8 44,1 n.a. n.a. 60,7
6 |Vysoka Skola sv. Alzbety Vysoka Skola sv. Alzbety 36 48 29 69 32 42,7 n.a. n.a. 45,1
7 |Fakulta socialnych vied a zdravotnictva  Univerzita Konstantina Filozofa 38 54 2 36 37 33,5 n.a. n.a. 32,9
8 |Fakulta zdravotnictva PreSovska univerzita 27 51 2 0 37 23,4 n.a. n.a. 17,7
9 |Fakulta zdravotnictva Katolicka univerzita 26 31 0 0 11 13,7 n.a. n.a. n.a.




ARRA

Medzi lekarske a zdravotnicke fakulty pribudla Hekuzdravotnictva Katolickej
univerzity a sukromna Vysoka Skola zdravotnictv@oeaialnej prace sv. Alzbety’élej Vysoka
Skola sv. Alzbety), ktora bola v predchadzajucokurbodnotena experimentalne.

Z vyslednych tabuliek sa ukazuje mierny pokles ymiestneni Fakulty zdravotnictva
a socialnej prace Trnavskej univerzity, ktorej konélne medziréne klesa podiel docentov
a profesorov na pet witelov, poklesol poet publikacii a citacii na tvorivého pracovnika
a paet absolventov doktorandského Stadia n&epopravnenych Skolitev.

LepSie vysledky vo viacerych ukazoviddeh dosiahla Jesseniova lekarska fakulta
Univerzity Komenského. Podiekitel'ov s titulom PhD. stipol medzitne o cca. 20 % a podiel
docentov a profesorov priblizne o 10 %.¢Bo zahraninych Studentov na fakulte dosiahol
19,2 %. Podobny razantny vzostup zaznamenali vadamibizovateli aj Farmaceuticka fakulta
Univerzity Komenského a Lekéarska fakulta Univerzkpmenského. U Jesseniovej lekarskej
fakulty rastol aj poet citacii na publikaciu, ako aj na tvorivého pratiéa, a poet publikacii
s minimalne 5 citaciami na tvorivého pracovnikaet®izmeny sa premietaju aj do vyrazného
rastu grantovych prostriedkov na tvoriveého prackamia martinskej fakulte.

Za zmienku stoji Stvornasobny rastc¢po publikacii s minimalne 25 citaciami na
tvorivého pracovnika na Lekarskej fakulte UPJS, vdak zati#i o malééisla (z 0,02 na 0,07
publik&cii na tvorivého pracovnika).

Zdravotnicke fakulty nedosiahli vyrazné zlepSeniezaastavaju za lekarskymi
a farmaceutickymi fakultami v skupine. Vynika ibayrazne zlepSena schoprioziskavad
grantové prostriedky zo zahrai@ v pripade Fakulty zdravotnictva PreSovske] unzitg
Zaujimavy je prepad Fakulty zdravotnictva a soeglprace Trnavskej univerzity. ARRA ho
buded’alej sledové a skumé jeho préiny.



6.4  Univerzity a fakulty skupiny PRIR
uvcnella a zaujem o publikacie a doktorandské granty . . .
PRIR St;‘\’/el”t' Stadium  citacie (VV1- tadium (WW4-  (WW7- | PRIEMER ngg“fr P;gg‘ser P;gg‘:r
(sv 4)' (SV6-8) VV3a) VV6) VV10)
1 [Univerzita Komenského 93 63 74 95 71 79,3 77,6 81,9 77,5
2 |Univerzita Pavla Jozefa Saféarika 100 51 64 60 53 65,5 67,2 65,4 61,7
3 |Univerzita Konstantina Filozofa 58 67 15 49 31 44,2 46,3 50,1 46,4
4 |Technicka univerzita vo Zvolene 63 74 14 51 14 43,3 48,5 46,2 48,4
5 |Univerzita Mateja Bela 49 42 14 30 27 32,4 40,9 34,1 30,2
6 [Univerzita sv. Cyrila a Metoda 60 41 14 8 9 26,3 28,5 23,9 25,1
7 |Zilinska univerzita 37 67 2 14 10 26,1 37,1 27,8 24,3
uciteliaa  zaujem o publikicie a doktorandské granty . . .
PRIR Sudenti  Sodium  citacie (VV1- &udium (W4- (W7 |PRIEVER ngg‘fr ngg}er ngg‘se'
(SV1-SV4)  (SV6-8) VV3a) \VV6) VV10)

1 |Fakulta matematiky, fyziky a informatiky Univerzita Komenského 97 56 100 89 91 86,5 82,3 82,5 80,5
2 |Prirodovedecka fakulta Univerzita Komenského 90 71 49 100 51 72,0 72,0 81,2 74,5
3 [Prirodovedecka fakulta Univerzita Pavla Jozefa Safarika 100 51 64 60 53 65,5 68,2 65,4 61,7
4 |Fakulta prirodnych vied Univerzita KonStantina Filozofa 58 67 15 49 31 44,2 449 50,1 46,4
5 |Fakulta ekoldgie a environmentalistiky Technicka univerzita vo Zvolene 63 74 14 51 14 43,3 47,0 46,2 4384
6 |Fakulta prirodnych vied Univerzita Mateja Bela 49 42 14 30 27 32,4 37,1 34,1 30,2
7 |Fakulta prirodnych vied Univerzita sv. Cyrila a Metoda 60 41 14 8 9 26,3 25,8 239 25,1
8 |Fakulta prirodnych vied Zilinska univerzita 37 67 2 14 10 26,1 35,4 27,8 24,3




ARRA

V skupine PRIR dlhodobo vedie Fakulta matematikgzikly a informatiky Univerzity
Komenskéhodalej len FMFI UK). Od z&atku hodnotenia sa drzi na prvej pozicii. FMFI UK
v tomto roku dosiahla vébec najvysSicpbbodov od z&atku hodnoteni ARRA a zvysila aj svoj
naskok v skupine. Inak sa poradie v skupine nenzendstava stabilné. Jednotlivé fakulty
osciluju okolo svojho priemeru, vykyvy su minimal@efakulty si drzia aj poradia v ramci
rankingu.

Na konci hodnotenia su s minimalnym polbodovym opistn Fakulta prirodnych vied
Univerzity sv. Cyrila a Metoda (UCM) a Fakulta pdnych vied Zilinskej univerzity (ZU). Na
Fakulte prirodnych vied ZU kontinualne rastie¢@bStudentov na @et witelov i profesorov
a docentov a na druhej strane sa znizuje podigdliov s titulom PhD. a profesorov a docentov
na celkovom pée witel'ov. ARRA zard’uje fakulty do jednotlivych skupin aj ptalich ndzvov,
ktoré poda zakona o vysokych Skolach maju odrdzameranie fakulty. V pripade Fakulty
prirodnych vied ZU to tak nie je. Na fakulte saesiti napriklad vedeckd matematika, ale

Pozitivnym trendom je rast vedeckej produkcie nkuRa prirodnych vied UCM. Ret
vedeckych publikacii na tvorivého pracovnika sgoatichadzajuceho roka zdvojnasobil.

Prirodovedecka fakulta UK muselit' vyrazne nizSiemu zaujmu o Stadium na fakulte,
prepad oproti ostatnému roku bol az 50 %. Zhoridugasituciu eSte zvyrage fakt, Ze pomer
medzi zapisanymi a prijatymi je iba 40 %. e pozitivnym trendom na fakulte je rast
absolventov doktorandského Studia. Fakulta stésadiuje druhé miesto v retkii ARRA, ale
rozdiel medzitiou a Prirodovedeckou fakultou Univerzity Pavla Jazéafarika sa kazdotne
zmensSuje. Je to dbsledkom nielen prepadu Prirodokeq fakulty UK v niektorych kritériach,
ale aj vzostupu Prirodovedeckej fakulty Univer®gvla Jozefa Safarika. Tato fakulta dosiahla aj
signifikantny narast grantovych prostriedkom, talszeda dakava' jej d’alSi rast vo vedecky
orientovanych kritériach.

Dobre sa darilo ziskavaranty aj Fakulte matematiky, fyziky a informatiki<. Vyrazné
zlepSenie dosiahla Fakulta prirodnych vied Univgraflateja Bela, a to hlavne pri ziskavani
grantovych prostriedkov zo zahraiai.



6.5  Univerzity a fakulty skupiny SPOL
uciteliaa . .emo publikdciea doktorandské  granty . . .
SPOL St;gflm' stadium  citacie (VV1- $tadium (VV4-  (VWW7- | PRIEMER ng{)nfr nggnser ng(r)neer
(sv 4)' (SV6-8) VV3a) VV6) VV10)
1 |Technicka univerzita v KoSiciach 70 38 17 32 100 51,3 49,0 46 47,5
2 |Zilinskéa univerzita 71 65 1 63 11 42,3 45,2 39,7 40,6
3 |Univerzita Komenského 70 46 16 61 10 40,8 41,5 37,6 39,6
4 |Trnavska univerzita 71 31 45 35 13 39,1 51,2 47 43,6
5 |Ekonomicka univerzita 66 35 16 64 11 38,2 36,6 34,8 39,7
- P PR 59 47 8 4 27 36,4 430 40,9 44,7
univerzita
7 |Univerzita Mateja Bela 65 34 8 42 7 31,3 31,1 28,6 31,1
8 [PreSovska univerzita 57 39 1 24 17 27,6 35,5 24,6 22,9
9 |Univerzita Pavla Jozefa Safarika 57 36 6 20 5 25,0 30,7 27,5 25,3
10 |Katolicka univerzita 50 34 7 25 6 24,2 34,4 23,8 23,1
11 [Univerzita sv. Cyrila a Metoda 41 61 0 11 6 23,9 25,9 22,3 22,8
12 |Univerzita KonsStantina Filozofa 51 31 2 24 6 22,9 30,0 32,4 32,5
13 [Univerzita J.Selyeho 55 40 0 0 12 21,2 n.a. n.a. n.a.
14 Trenvéianska univerzita Alexandra 33 36 1 0 5 145 276 273 18,5
Dubceka




publikacie a

uciteliaa zaujem o ol doktorand.  granty . . .
SPOL Swdenti  swdum (TN stadum (W7o [PRIEVER| Tt PUETer PIEES!
(SV1-SV4) (SV6-8) (VV4-VV6)  VV10)
VV3a)
1 |Fakulta telesnej vychovy a Sportu Univerzita Komenského 83 39 28 88 20 51,7 51,9 47,5 49,1
2 |Ekonomicka fakulta Technicka univerzita v KoSiciach 70 38 17 32 100 51,3 47,5 46,0 47,5
3 |Fakulta medzinarodnych vztahov Ekonomicka univerzita 70 64 20 92 10 51,1 40,4 48,8 58,8
4 |Fakulta socialnych a ekonomickych vied Univerzita Komenského 76 54 36 59 17 48,5 40,6 35,6 47,3
5 |Pedagogicka fakulta Trnavska univerzita 76 24 88 33 15 47,0 37,6 39,0 48,9
6 |Fakulta ekonomiky a manazmentu Slovenska polnohospodarska univerzita 73 57 12 71 20 46,7 46,6 44,2 43,0
7 Zzzlgfgvprevadz'(y a ekonomiky dopravy e cis univerzita 71 65 1 63 11 423 | 399 397 406
8 |Narodohospodarska fakulta Ekonomicka univerzita 73 30 27 60 13 40,4 36,7 34,8 37,2
9 |Pedagogicka fakulta Univerzita Mateja Bela 68 40 23 44 14 37,9 30,2 29,4 33,4
10 |Obchodné fakulta Ekonomicka univerzita 60 31 14 69 11 36,8 35,6 37,8 39,3
11 |Fakulta managementu Univerzita Komenského 55 54 9 60 2 36,1 32,7 34,4 38,1
12 |Pravnicka fakulta Univerzita Komenského 63 50 2 54 10 35,8 36,8 33,7 33,7
| 2/ta politickych vied a Univerzita Mateja Bela 84 31 1 53 3 345 | 301 280 384
medzinarodnych vztahov

14 |Fakulta Sportu PreSovska univerzita 88 37 0 37 10 34,3 n.a. n.a. n.a.

15 |Podnikovohospodarska fakulta Ekonomicka univerzita 59 29 15 55 13 34,1 32,2 28,9 39,0
16 | Fakulta podnikového manazmentu Ekonomicka univerzita 73 28 6 52 10 33,8 32,8 29,5 31,1
17 |Fakulta hospodarskej informatiky Ekonomicka univerzita 60 26 16 55 9 33%2 31,8 29,1 32,6
18 |Pedagogicka fakulta Univerzita Komenského 74 32 7 43 4 31,8 40,1 37,0 30,0
19 |Pravnicka fakulta Univerzita Pavla Jozefa Safarika 72 37 2 40 6 31,4 32,5 27,9 29,8
20 | Pravnicka fakulta Trnavska univerzita 66 37 2 38 12 31,2 34,4 37,4 38,4
21 |Pedagogicka fakulta Univerzita KonsStantina Filozofa 58 37 3 48 9 30,9 35,7 31,8 32,5
22 |Pedagogicka fakulta PreSovska univerzita 49 32 2 26 34 28,7 33,0 39,0 22,9
23 |Ekonomicka fakulta Univerzita Mateja Bela 61 29 7 40 5 28,5 32,9 32,6 27,6
24 |Pedagogicka fakulta Univerzita J. Selyeho 71 44 0 0 23 27,5 n.a. n.a. n.a.

25 ;if/‘g}: europskych Stdif a regionalne o K T S 45 38 3 11 34 262 | 341 37,7 465
26 |Pravnicka fakulta Univerzita Mateja Bela 46 37 2 32 6 24,3 28,6 24,4 25,2
27 |Pedagogicka fakulta Katolicka univerzita 50 34 7 25 6 24,2 31,9 23,8 23,1
28 |Fakulta masmedialnej komunikacie Univerzita sv. Cyrila a Metoda 41 61 0 11 6 23,9 25,0 22,3 22,8
29 | Fakulta manazmentu PreSovska univerzita 33 48 1 10 7 19,9 n.a. n.a. n.a.

30 | Fakulta verejnej spravy Univerzita Pavla Jozefa Saféarika 42 35 11 0 5 18,6 30,0 37,1 20,9
31 |Ekonomicka fakulta Univerzita J. Selyeho 38 36 0 0 0 14,8 n.a. n.a. n.a.

32 |Fakulta stredoeurépskych stadii Univerzita KonStantina Filozofa 45 25 2 0 2 14,8 n.a. n.a. n.a.

33 | Fakulta socialno-ekonomickych vztahov Trencianska univerzita A. Dubceka 33 36 1 0 2 14,5 26,1 27,1 18,5




ARRA

Na prvy poliad vyraznou zmenou v skupine SPOL je odsunutie IBakedzinarodnych
vztahov Ekonomickej univerzity z prvého na tretie rtoesRozdiely medzi prvymi tromi
fakultami su vSak ani tesné. Fakulta medzinarodnychtakov Ekonomickej univerzity,
Fakulta telesnej vychovy a Sportu Univerzity Komesie a Ekonomicka fakulta Technickej
univerzity v KoSiciach dosiahli ¥eni vyrovnané vysledky v kodaom hodnoteni.

Fakulta telesnej vychovy a Sportu UK jel'me silna napriklad v kritériu pomecgitel'ov
s PhD. AZ 94,6 % ditel'ov fakulty ma titul PhD. Vyrazne sa polepSila vi&riu paet citacii na
publikaciu a je iba medzi troma fakultami v skup®OL, ktord ma asgigednu viac ako 5 krat
citovanu publikaciu.

Ekonomicka fakulta Technickej univerzity v KoSidiage vé'mi UspeSna v ziskavani
grantov pre svoju vedeckl a vzdelavaginnog. V celkovom mnoZstve ziskanych grantov na
tvorivého pracovnika ziskala trikrat viac ako drume§uspesSnejSia fakulta, celkovo viac ako
350 000 Sk na tvorivého pracovnika.

Pedagogicka fakulta PreSovskej univerzity Uspe3skaza zahratiné granty. V tomto
kritériu vyrazne prevysuje iné fakulty.

Na op#&nej strane je Ekonomicka fakulta Univerzity J. ®ély, ktord neziskala Ziadne
grantové prostriedky, atak je malo pravdepodoli®épude schopna signifikantnej vedeckej
produkcie.

Fakulta manazmentu PreSovskej univerzity sa waeavysokym zaujmom o Studium,
ktory desénasobne prevySuje kapacitné moznosti fakulty, aldmhej strane iba 38 % prijatych
Studentov skuttne nastupi na Stadium. Da sa teda usudzo¥e Skola sluzi viac ako druh&a
moznos pri neprijati na preferovanejSie fakulty, tzv. t&a.

Celkovo mozno konStatovastu stagnaciu valadom na péet bodov ziskanych fakultami
vtomto a predchadzajucich rokoch. Aj tu vSak swnimky, ktoré po niekikych rokoch
budovania kapacit mézu zamiésabricek.



Univerzity a fakulty skupiny TECH

uciteliaa _, . o, ,
Studenti | 2aulem o publikacie a doktorandské  granty Priemer Priemer  Priemer
TECH (SV1- Studium citacie (VV1- $tudium (VV4-  (VV7- | PRIEMER 2004 2005 2006
(SV6-8) VV3a) VV6) VV10)
SV4)
1 [Slovenska technicka univerzita 69 59 29 52 47 51,3 51,9 51,5 49,7
| EYErEE PEEeR e £ e 66 51 12 45 27 40,2 42,0 33,8 29,8
univerzita
3 |[Technickéa univerzita v KoSiciach 57 45 10 53 33 39,5 47,5 41,3 37,9
4 |Zilinska univerzita 63 50 4 52 24 38,6 40,1 34,6 35,2
5 [Technicka univerzita vo Zvolene 69 41 0 51 17 35,7 55,5 39,9 31,0
6 Trenvczlanska univerzita Alexandra 54 39 9 39 12 30.8 401 21.4 20,5
Dubdeka




v 1 . publikacie a
uciteliaa zaujem o cit4cie doktorand-  granty Priemer Priemer Priemer
TECH Studenti  Stidium ;" ské Stadium - (W7- |PRIEMER | ©500," 005" 2006
(SV1-SV4) (SV6-8) (VV4- W6)  VV10)
VV3a)

1 Eﬁ;ﬁgzmmke’ A FETETEEE] Slovenska technické univerzita 100 36 100 77 90 80,5 | 804 825 841
2 |Fakulta elektrotechniky a informatiky Slovenska technicka univerzita 79 48 38 49 63 55,4 58,6 61,1 57,1
3 |Strojnicka fakulta Zilinska univerzita 83 38 7 73 60 51,9 49,8 46,9 48,6
4 |Stavebna fakulta Slovenska technicka univerzita 70 75 19 50 34 49,5 47,2 41,3 39,5
5 |Strojnicka fakulta Slovenska technicka univerzita 71 74 12 42 36 46,9 45,5 46,6 43,8
6 reiﬁ:toﬁc;;if?rma“ky A TR ET Slovenska technicka univerzita 49 50 25 49 59 46,6 n.a. n.a. n.a.
7 |Hutnicka fakulta Technicka univerzita KoSice 77 41 15 63 30 45,2 51,7 48,4 42,2
8 |Stavebna fakulta Technicka univerzita KoSice 57 51 18 69 29 44,8 445 38,3 35,9
9 g:g::tcahﬁiigg:’a ekologie, riadeniaa oo nicka univerzita Kosice 51 48 12 71 36 438 | 534 462 434
10 [Fakulta priemyselnych technologii gfg‘géak?ka IR AR IS 62 42 26 70 17 43,5 48,4 43 41,5
11 |Fakulta architektary Slovenska technicka univerzita 69 75 1 56 14 43,0 45,6 47,1 41,8
12 [Strojnicka fakulta Technicka univerzita KoSice 55 43 6 54 46 40,9 50,4 38,8 35,3
13 [Fakulta elektrotechniky a informatiky Technicka univerzita KoSice 68 38 12 42 41 40,4 49,9 39,8 36,4
14 |Mechanizac¢na fakulta Slovenska polnohospodarska univerzita 66 51 12 45 27 40,2 41,1 33,8 29,8
15 |Fakulta vyrobnych technol6gii Technicka univerzita KoSice 49 47 3 52 48 39,6 38,2 36,6 34,4
16 |Materialovotechnologicka fakulta Slovenska technicka univerzita 46 55 10 43 31 37,0 33,1 30,4 32,0
17 |Elektrotechnicka fakulta Zilinska univerzita 73 48 6 36 22 36,9 39,3 35,2 32,9
18 |Fakulta Specialneho inZinierstva Zilinska univerzita 47 58 0 64 11 36,0 35,7 35,9 28,4
19 fei‘;‘“r:itsye”"'ro”me”ta'”ej AWrobnej o hnicka univerzita Zvolen 69 4 0 51 17 357 | 399 545 31,0
20 |Fakulta riadenia a informatiky Zilinska univerzita 53 52 8 49 11 34,6 n.a. 32,2 30,0
21 |Stavebna fakulta Zilinsk& univerzita 58 53 0 40 17 33,7 34,8 32,9 36,0
22 |Fakulta mechatroniky Er:’g‘géakzs"a RSl e 4 39 2 27 14 245 | 283 195 21,4
23 |Fakulta gpecialnej techniky Ef;géakgs"a univerzita Alexandra 60 37 0 21 5 244 | 334 318 255
24 |Letecka fakulta Technicka univerzita KoSice 40 48 0 20 3 22,1 n.a. n.a. n.a.
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Rebriek univerzit v skupine fakult TECH je relativne lgtéale da sa vybadatrend
postupného poklesu ziskanych bodowSndy fakult skupiny. Poradie sa vyraznejSie nemieoc,
existuje niekdko fakult, ktoré si vyraznejSie polepsili v bodofyhodnoteniach, ale celkovo sa
pocty bodov jednotlivych fakalt skdr zniZzuju ako zvydu

Fakulty skupiny TECH maju rastovy potenciél prikagani zahragnych Studentov,
najrychlejsi rast zaznamenali Strojnicka fakultavBhskej technickej univerzity (podiel 10,6 %
zahrantnych Studentov arast priblizne o 7 %) a Stavebaléulfa Slovenskej technickej
univerzity (podiel 8,3 % zahrafniych Studentova a rast tiez o 7 %).

Ako pozitivne priklady mozno spomehbakultu priemyselnych technoldgii Tkganskej
univerzity Alexandra Duteka a Mechanizmu fakultu Slovenskej paohospodarskej
univerzity. Fakulta priemyselnych technologii akdlipa v skupine vyraznejSie rastie v kritériu
pocet publikécii na tvorivého pracovnika atiez v aokhdskom Stadiu. Mechanizg@ fakulta
zaznamenala okrem iného vyraznejsi rastdtgoitacii na publikaciu.

Fakulty skupiny TECH si udrZuju svoj vyrazny vyskoyrpotencial a existuju signaly, ze
popri tradéne kvalitnych fakultach budu vystupavalo popredia ajdalSie, ktoré akcentuju
vyskumnuéinnog’.
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7. Porovnanie Slovenska & eskej republiky v oblasti vedy

Do roku 1993 tvorili slovensky &sky vzdelavaci a vedecky systém jeden spgio
priestor. Od rozpad@esko-Slovenska obidva systémy presli mnohymi zmenkgm v roku
1993 boli v podstate obidve krajiny na rovnakepygivacejéiare”, tak po uplynuti 15 rokov su
vysledky obidvoch krajin vo vede avzdelavani rézhestraciou oboch ciest nech je, Ze
Slovensko na rozdiel od'eskej republiky nema Ziadneho zastupcu medzi 5QRpdami
univerzitami sveta pd@ Sanghajského rebkia alebo rankingu Top 500 World Universities
zostavenom spotmos’ QS a THE .

ARRA v uplynulom roku nadviazala spolupracu so epabs’ou Navigatorka xeskej
republiky, ktord ma za diehodnott’ kvalitu vysokych Skél podobne ako ARRA. Vysledktejto
spoluprace je aj porovnanie slovenskych vysokyadl $kednotlivych skupinach s najlepSimi
¢eskymi fakultami.

V tejto kapitole sa budeme venadviba mnoZstvu citicii na tvorivého pracovnikad’ke
toto kritérium povazujeme za jedno z indikatoravagr&Sou vypovednou hodnotou. Hovori nie
ovstupoch do systému, ale ojeho vystupoch Zauhn Sirokej vedeckej komunity.
KomplexnejSiemu hodnoteniu vo viacerych kritéridahbude ARRA venovas dalSom obdobi.

NajlepSie o porovnani ,uspeSnosti“ vedeckej prodeikoajlepSich z oboch krajin
vypovedaju tabiky, preto sa v sprievodnom texte obmedzime ibaangpznamok.

Fakulty su rozdelené do Siestich skupinljgoBrascati manualu a k slovenskym fakultam
su priradené tri najlepSigeské fakulty. Okrem techniteské fakulty obsadili vzdy prva ptieu
a aj v skupine TECH vsetky tteské najlepsie fakulty predbehnud vSetky slovenkkéyHkrem
jednej. Zaujimava je situacie v skupinach AGRO, MEBPOL, kde tri najlepSigeské fakulty
predstihnnt vSetky slovenské Skoly. Tieto vysledKypepodrazaju skutmos’, Ze vedecka
produkcia sa od roku 1995 do roku 2006 zvysila lvehisku 0 34 %, kym Ceskej republike
0122 %. Kd prepaitame vysledky z roku 2005 na ded obyvatéov, zistime, Ze eSte v roku
2005 Slovensko vykazovalo lepsie vysledky &leska republika. V roku 2006 je v3ak situacia
zasadne odlisna a Slovensiaraz viac za eskou republikou zaostava.
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Skupina MED
a )

Citacie na tvorivého pracovnika v rokoch 1998 - 2007




Skupina TECH
- )

Citacie na tvorivého pracovnika v rokoch 1998 - 20 o7
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Skupina HUM
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SkupinaSPOL

Citacie na tvorivého pracovnika v rokoch 1998 -
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Pedag UK
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Pedag UKF
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Pedagog J Selye
Ekonom J Selye
Sportu PU
Manazment PU
SocEkon TUAD
Prav UPJS

Prav umMmB

Prav UK

Prav TTU

Polit UMB
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Pedag PU
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8. Trendy v poéte publikacii na niekd’kych vybranych fakultach verejnych
vysokych Skél v SR

Skamali sme obdobie rokov 1995 az 2007. V nasledyjjkapitole sme vybrali iba
niekd’ko fakult zo vSetkych skupin (okrem humanitnyche kth zmapovanie trendov databaza
WoK nepostauje). Vybrané fakulty prispievaju pomerne vysokypoEtami k celkovému piu
publikécii, pripadne su zaloZzené nedavno, ateddaga @akava rychlejSie zmeny. Takto
zvolené porovnanie je pta ndSho nazoru zaujimavé a vystihuje situaciu angmecelom
slovenskom vysokoSkolskom systéme. PodrobnejSoerivdcie budu zverejnené v nasledujucom
obdobi navww.arra.sk

Vysledky nazne&uja, zZe ,véki prispievatelia“ si udrziavaju vysoku a pomerma&tantni
arover poctu publikacii za rok a Ze niektoré z mladSich fakdlaju rastice mé paty
publikacii. Tie su spravidla spojené s rozvojom lgpace so silnymi domacimi alebo
zahranénymi instituciami, ¢o je ukite poteSiténé. Skusenosti akademickych funkcionarov,
ucitel'ov a vedeckych pracovnikov tychto fakudlt bgite mohli by’ inSpiraciou pre fakulty, ktoré
zatid® nevykazuju znamky rasticej vedeckej produktivityalyze dévodov takéhoto vyvoja
arozdielom medzi fakultami sa ARRA bude venbymdrobnejSie a vytvori aj priestor na
transfer nazorov a skusenosti predstiwitenajuspesnejSich fakult.

Skupina PRIR

a )
Poéty publikacii Fakulty matematiky, fyziky a informat iky

UK v rokoch 1995-2007

Posty publikéacii ukazuju mierny narastas’ publikacii fakulty savisi s pracou skupin
v experimentalnegasticovej (subjadrovej) fyzike. Pri tychto skupihamozno dakava rychly
narast v blizkej budicnosti suvisiaci so spustenoweho urychiovata LHC (Large Hadron



Collider) v Europskom centre pre vyskuntasticovej fyzike (CERN, Zeneva) v roku 2009.
Verkacag prac vznikla v medzinarodnej spolupraci.

4 )
Publikacie Fakulty prirodnych vied UCM v rokoch 199 5-

2007

Napriek istym fluktudciam data ukazuja vyrazny sfdpi trend. Tento trend nie je
nadhodny. VaSina prac méa autorské kolektivy, ktoré sa skladaien z pracovnikov fakulty, ale
aj zo silnych domécich (Onkologicky Ustav SAV, Ustanorganickej chémie SAV, Fakulta
chemickej a potravinarskej technolégie STU, In§jieventivnej a klinickej mediciny, Lekarska
fakulta UK) a zahragnych pracovisk (Karl Franzens Universitat Graz, &b, Juniata
College, USA afalSich). Vistom zmysle mézZe tato fakulta sfUzko model pre fakulty
mladSich univerzit.

4 )
Publikacie Fakulty prirodnych vied UKF

v rokoch 1995-2007




Aj vtomto pripade mozno napriek fluktuaciam poz@orastuci trend. A aj v tomto
pripade suvisi so spolupracou so silnymi slovenskgmahraninymi Ustavmi a fakultami —
v oblasti biologie a lekarskych vied s Jdbskou univerzitou eskych Budjoviciach
a s ustavmi v irsku, Holandsku, Raklsku a Franaiizsk oblasti fyziky so SRN. Aj toto je
vzorovy pripad uspesSného vyvoja.

Skupina TECH

a )

Publikacie Fakulty chemickej a potravinarskej techn olégie
STU

v rokoch 1995-2007

300

250 +

200 +

150 +

100 +

50 +

V hodnoteniach ARRA je tato fakulta tréde najuspesnejSia v oblasti vedy a vyskumu
v skupine TECH. Jej Uspech suvisi aj s intenzismlupracou so §gkovymi institiciami doma
av zahrarti. Data ukazuju vyrovnany trend, sistym poklesommokoch 2001 - 2005.
Domnievame sa, Ze tento pokles bol sp6sobeny odohadarSich, ale stale krei vykonnych
pracovnikov z fakulty. Viaceri z nich presli na ipeacoviskd, kde podstatne prispeli k zvySeniu
vedeckej produkcie. Pdase sa FChPT STU dostala priblizne na pévodnu idroeesahu
publikatnej ¢innosti.



Publiacie Materiadlovotechechnologickej fakulty STU
v rokoch 1995-2007

Paity publikacii fakulty ukazuju postupny narast. Afomto pripade narast suvisi so

spolupracou so silnymi domacimi (Gstavy SAV, FCHPAadalSimi) a so zahraémymi (Pd’sko,
Rakusko, Ruska Federacia) partnermi.

-

N

Publikacie Fakulty priemyselnych technoldgii TnUAD
v rokoch 1995-2007

Patet publikacii ukazuje postupny néarast. Fakulta nafiavspol@nych publikacii

s FChPT STU Bratislava, s viacerymi &mvymi Gstavmi SAV & AV a sd’aldim zahragim.
Jej narast p#iu publikacii je tiez vzorovym prikladom dobrej eettej stratégie a politiky.



Skupina MED

4 Y )
Publikacie Lekarskej fakulty UPJS

v rokoch 1995-2007

120 +

100 +

80 +

60 -

40 -

Fakulta vykazuje postupné narastaniétpgublikacii za rok. Ako v inych pripadoch je to
spojené so spolupracou s kvalitnymi domacimi iaétami a so zahragim.

a )

Publikacie Jesseniovej lekarska fakulta UK v Martin =~ e
v rokoch 1995-2007

Aj Jesseniova lekarska fakulta ma systematickystgraitu publikacii za rok. V obdobi
1995 — 2002 boli tné paty publikacii pomerne konsStantné a vyrazny naradep v obdobi
2002 — 2007.



Skupina SPOL

Publikacie Fakulty socialnych a ekonomickych vied U K
v rokoch 1995-2007

Roacné pdty publikacii fakulty rychlo a systematicky rastdk sa toto tempo podari
udrza, fakulta sa pri pomerne malom gbe witelov dostane skoro do vedidceho postavenia
v oblasti SPOL na Slovensku.

4 )
Publikacie Fakulty hospodarskej informatiky EU BA

v rokoch 1995-2007

Pri pomerne nizkych gtoch publikacii za rok nie su ¥ fluktuacie prekvapenim. Déata
nazn&uju skoér pretrvavajici stav ako narast alebo poptEsu publikacii za rok.
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Skupina AGRO

4 )

Publikécie Univerzity veterinarneho lekarstva
v rokoch 1995-2007

2 QA
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Data nazné&uju urité, malo vyrazné maximum v obdobi 2002 — 2004, \atelku
zodpovedaju skor pretrvavajucemu stavu, bez vytazndrastu alebo poklesu.

4 Publikacie Lesnickej fakulty TU Zvolen h

v obdobi 1995-2007

S

Pri malych pd&toch publikacii neprekvapuju pomerne vysoké fluktea Data v3ak
nazn&uju skér mierny vzostup.
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9. ZOZNAM POUZITYCH SKRATIEK

AGRO - fakulty pénohospodarskych vied

HUM - fakulty humanitnych vied

MED - fakulty lekarskych a zdravotnickych vied
PRIR — fakulty prirodovednych vied

SPOL - fakulty spolgenskych vied

TECH - fakulty technickych vied

1LF UK Praha — 1. Lékaka fakulta Univerzity Karlovy v Praze

2LF UK Praha — 2. Lékaka fakulta Univerzity Karlovy v Praze

Agro SPU - Fakulta agrobioldgie a potravinovychagav SPU

AgroBio CZU Pa — Fakulta agrobiologie, potravinolng firodnich zdroj, Ceskéa zersdélska
univerzita v Praze

APVV — Agentlra na podporu vyskumu a vyvoja

Archit STUBA - Fakulta architektiry STU

ARRA — Akademicka rankingova a ratingova agentura

AU — Akadémia umeni v Banskej Bystrici

AVU Praha — Akademie vytvarnych @mi v Praze

Ban TUKE - Fakulta banictva, ekolégie, riadeniseatgchnologii TUKE
BiotPotr. SPU - Fakulta biotechnolOgie a potravatéa SPU

CAV — Ceskéa akadémia vied

Divadelna VSMU - Divadelna fakulta VSMU

DramUm AU - Fakulta dramatickych umeni AU

Drev TU Zvolen - Drevarska fakulta TU Zvolen

Ekolenv TU Zvolen - Fakulta ekologie a environmdistky TU Zvolen
Ekonom J Selye - Ekonomicka fakulta UJS

Ekonom TUKE - Ekonomické fakulta TUKE

Ekonom UMB - Ekonomicka fakulta UMB

EkonomMan SPU - Fakulta ekonomiky a manazmentu SPU

Elektr STUBA - Fakulta elektrotechniky a informatisTU

Elektr TUKE - Fakulta elektrotechniky a informatifyyKE

Elektr ZU - Elektrotechnickéa fakulta ZU

EnvirTech TU Zvolen - Fakulta environmentalnej aolynej techniky TU Zvolen
EU — Ekonomicka univerzita v Bratislave

Eur.St. SPU - Fakulta eur6pskych stadii a regicetédrrozvoja SPU
Evanj UK - Evanjelick&d bohoslovecka fakulta UK

Farm UK - Farmaceuticka fakulta UK

Farm UK Hradec — Farmaceuticka fakulta Univerzigridvy v Hradci Krélové
FCHPT STUBA - Fakulta chemickej a potravinarskehteldgie STU
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Fil KU - Filozoficka fakulta KU

Fil PU - Filozoficka fakulta PU

Fil TTU - Filozofick& fakulta TTU

Fil UCM - Filozoficka fakulta UCM

Fil UK - Filozoficka fakulta UK

Fil UK Praha — Filozofick& fakulta Univerzity Kasty v Praze

Fil UKF - Filozoficka fakulta UKF

Fil UMB - Filologicka fakulta UMB

Fil UPJS - Filozoficka fakulta UPJS

FilmTel VSMU - Filmova a televizna fakulta VSMU

FilPrir SU Opava — Filozoficko —fprodowdecké fakulta Slezké univerzity v Ogav
FilUni Hradec — Filozoficka fakulta Univerzita Hrac Kralové

Financi VSE Pa — Fakulta financi &efnictvi, Vysoka skola ekonomicka v Praze
FIFICVUT — Fakulta jaderna a fyzik&rinzenyrskaCeské vysoké d¢eni technické v Praze
FMFI - Fakulta matematiky, fyziky a informatiky UK

GreckoKat PU - Gréckokatolicka bohoslovecka fakBlth

Hospinfo EU BA - Fakulta hospodarskej informatiky E

HudTan VSMU - Hudobna a taée4 fakulta VSMU

HumPrir PU - Fakulta humanitnych a prirodnych virdd

Hum UMB - Fakulta humanitnych vied UMB

Hutn TUKE - Hutnicka fakulta TUKE

Chem VUT Brno — Fakulta chemicka, Vysokgeni technické v Bra

ChemTech VSCH Pa — Fakulta chemicko-technologicki&eészita Pardubice

Inf a inf tech STU - Fakulta informatiky a inforgraych technologii STU
InformStat VSE Pa — Fakulta informatiky a statigtikysoka Skola ekonomicka v Praze
IREG - International Ranking Experts Group

JessenlLek UK - Jesseniova lekarska fakulta UK Miktar

KU — Katolicka univerzita v Ruzomberku

Lek UK - Lekarska fakulta UK

Lek UPJS - Lekarska fakulta UPJS

Les TU Zvolen - Lesnicka fakulta TU Zvolen

Leteckd TUKE - Letecka fakulta TUKE

LF UP Olomouc — Lékimka fakulta Univerzity Palackého v Olomouci

LMMU Brno — Lékaska fakulta Masarykova univerzita v Brn

Manag UK - Fakulta managementu UK

Management VSE Pa — Fakulta managementu, Vysoka ékonomicka v Praze
Manazment PU - Fakulta manazmentu PU

MasMed UCM - Fakulta masmedialnej komunikacie UCM

MatTechn STUBA - Materialovotechnologicka fakultalsv Trnave

Mech SPU - Mechanizaa fakulta SPU
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MedzVz*ah EU BA - Fakulta medzinarodnycht@hov EU

MechTron TUAD - Fakulta mechatroniky TnUAD

MFF UK Praha — Matematicko — fyzikalni fakultai\derzity Karlovy v Praze
MS SR — Ministerstvo Skolstva Slovenskej republiky

MuzUm AU - Fakulta mazickych umeni AU

NarHosp EU BA - Narodohospodérska fakulta EU

Obchod EU BA - Obchodna fakulta EU

Pedag Fa Liberec — Fakultéinodowdne — humanitni a pedagogickéa fakulta Technicka
univerzita v Liberci

Pedag Fa Uni Hradec — Pedagogicka fakulta UnieeHitdec Kralové
Pedag KU - Pedagogicka fakulta KU

Pedag. PU - Pedagogicka fakulta PU

Pedag TTU - Pedagogicka fakulta TTU

Pedag UK - Pedagogicka fakulta UK

Pedag UKF - Pedagogicka fakulta UKF

Pedag UMB - Pedagogicka fakulta UMB

Pedagog J Selye - Pedagogicka fakulta UJS

Pedas ZU - Fakulta prevadzky a ekonomiky doprasyajov ZU
PodnHosp EU BA - Podnikovohospodarska fakulta BXbSiciach
PodnMan EU BA - Fakulta podnikového manazmentu EU

Polit UMB - Fakulta politickych vied a medzinaroatyvz'ahov UMB
Pravosl PU - Pravoslavna bohoslovecka fakulta PU

Prav TTU - Pravnicka fakulta TTU

Prav UK - Pravnicka fakulta UK

Prav UMB - Pravnicka fakulta UMB

Prav UPJS - Pravnicka fakulta UPJS

PriemTech TUAD - Fakulta priemyselnych technold@@UAD v Pachove
Prir JU CesBud — #itodowdecké fakulta Jinteska univerzita €eskych Budjovicich
Prir UCM - Fakulta prirodnych vied UCM

Prir UK - Prirodovedecka fakulta UK

Prir. UK Praha — Frodowdecka fakulta Univerzity Karlovy v Praze
Prir UKF - Fakulta prirodnych vied UKF

Prir UMB - Fakulta prirodnych vied UMB

Prir UPJS - Prirodovedecka fakulta UPJS

Prir ZU - Fakulta prirodnych vied ZU

PU — PreSovska univerzita v PreSove

Reform Teol J Selye - Fakulta reformovanej teolddi&s

RiadInf ZU - Fakulta riadenia a informatiky ZU

RimsKat UK - Rimskokatolicka cyrilometodska bohesicka fakulta UK
FRT UJS - Fakulta reformovanej teologie UJS
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SAV - Slovenska akadémia vied

SocEkon TUAD - Fakulta socialno-ekonomickychvatzov ThUAD
SocEkon UK - Fakulta socialnych a ekonomickych vidd

Soc UKF - Fakulta socialnych vied a zdravotnictwé&RU

SPU - Slovenska faohospodarska univerzita v Nitre

Stav STUBA - Stavebna fakulta STU

Stav TUKE - Stavebna fakulta TUKE

Stav ZU - Stavebna fakulta ZU

StredoEur UKF - Fakulta stredoeurépskych stadii UKF

Stroj STUBA - Strojnicka fakulta STU

Stroj TUKE - Strojnicka fakulta TUKE

Stroj ZU - Strojnicka fakulta ZU

STUBA - Slovenska technicka univerzita v Bratisléwe STU)
SpeclInz ZU - Fakulta $pecialneho inzinierstva ZU
SpecTechn TUAD - Fakulta Specialnej techniky TnUAD
Sportu PU - Fakulta $portu PU

Teol KU - Teologicka fakulta KU v KoSiciach

Teol TTU - Teologicka fakulta TTU v Bratislave

TTU - Trnavské univerzita v Trnave (iné TVU)

TUAD - Trertianska univerzita Alexandra Déika v Tredine
TUKE - Technicka univerzita v KoSiciach

TU Zvolen - Technick& univerzita vo Zvolene

TV UK - Fakulta telesnej vychovy a Sportu UK

UCM - Univerzita sv. Cyrila a Metoda v Trnave

UIPS — Ustav informécii a prognéz $kolstva

UJS - Univerzita J. Selyeho v Komérne

UK — Univerzita Komenského v Bratislave

UKF — Univerzita Konstantina Filozofa v Nitre

UMB - Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici

Umeni Ostrava — Fakulta wmi Ostravska univerzita v Ostrav
Umeni TUKE - Fakulta umeni TUKE

UPJS - Univerzita Pavla Jozefa Safarika v KoSiciach

UVL - Univerzita veterinarneho lekéarstva v KoSidiac

VerSpr UJPS - Fakulta verejnej spravy UPJS

VeterLek. UVL - Univerzita veterinarskeho lekarsww&osiciach
VeterLek VetFarm Un — Fakulta veterinarniho l&tai Veterinarni a farmaceutickd univerzita
Brno

VSZASPB - Vysoka Skola zdravotnictva a socialnécprsv. Alzbety v Bratislave
VSMU - Vysokéa $kola muzickych umeni v Bratislave

VSVU - Vysoka Skola vytvarnych umeni v Bratislave
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VyrTech TUKE - Fakulta vyrobnych technolégii TUKEPreSove

VytvarUm AU - Fakulta vytvarnych umeni AU

WoK — Web of knowledge

Zahrad. SPU - Fakulta zahradnictva a krajinnéhmi@istva SPU

Zdravotnicka PU - Fakulta zdravotnictva PU

Zdravotnictva KU - Fakulta zdravotnictva KU

ZdravSoc TTU - Fakulta zdravotnictva a socialn@cerTTU

Zemedel JU CesBud - Zenitlska fakulta Jihdeska univerzita €eskych Budjovicich
ZU - Zilinska univerzita v Ziline



